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MIEJSCE LITERATURY TLUMACZONEJ
W POLISYSTEMIE LITERACKIM

Pamieci Jamesa S. Holmesa
— wielkiego badacza przekladu i drogiego prayjaciela

Pomimo ze historycy kultury powszechnie uznaja wazna role, jaka przeklad odgry-
wa w krystalizacji kultur narodowych, obszar ten jest zbadany w zaskakujgco nie-
wielkim stopniu. Zasadniczo historie literatur narodowych wspominaja o przekla-
dach tam, gdzie nie da sie tego uniknaé, na przykiad opisujac epoke Sredniowiecza
czy renesansu. Odniesienia do poszczegolnych przektadéw znalezé mozna rzecz ja-
sna takze 1 w piSmiennictwie dotyczacym innych okreséw, jednak niezmiernie rzad-
ko wigczane sg one w sposob spdjny de historycznego opisu epok literackich. W kon-
sekwencji wiaSciwie nie posiadamy wiedzy na temat funkcji, jaka literatura tluma-
czona peini wobec literatury jako caloSci, czy tez na temat pozycji, jaka w jej ramach
zajmuje. Co wigcej, nie mamy wlasciwie Swiadomosci, Ze literatura ttumaczona przy-
biera posta¢ konkretnego systemu literackiego. Przewaza pojecie istnienia ,przekia-
du” czy tez ,przektadanych dziel”, traktowanych jednak wylgcznie indywidualnie. Czy
istnieja przestanki, by spojrze¢ na to zjawisko inaczej, by ujaé literature ttumaczong,
jako system? Czy w obrebie arbitralnej, zdawaloby sie, grupy tekstow ttumaczonych
istnieje siec¢ takich samych kulturowych i slownych relacji, jakie — wedle jakze chet-
nie wysuwanych przez nas hipotez — laczg dziela literatury oryginalnej? Jakiego ty-
pu relacje moglyby taczyé dziela przekladane, ktére prezentuje sie nam w charakte-
rze faktow dokonanych, importowanych z obcej literatury, oderwanych od macierzy-
stych kontekstéw, a zatem zneutralizowanych z punktu widzenia zmagania miedzy
centrum a peryferiami?

Twierdze, ze utwory thumaczone skorelowane sa co najmniej pod dwoma wzgledami:
1) pod wzgledem wyboru tekstow Zrodiowych przez kulture docelows, jako ze zasa-

dy wyboru nigdy nie pozostaja bez zwigzku z kosystemami literatury docelowej

(by ujaé to w sposob mozliwie ogledny);
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2) pod wzgledem przyjmowanych przez nie szczegélnych norm, zachowan i strategii
(krdtko méwiac: pod wzgledem wykorzystania repertuaru literackiego), ktére wy-
nikaja z ich relacji z innymi kosystemami tej kultury. Uwidacznia sie to nie tylko na
poziomie jezykowym, ale réwniez na kazdym poziomie wyboru. Literatura ttuma-
czona posiada zatem wlasny repertuar, ktory do pewnego stopnia moze sie okazaé
wlas$ciwy tylko dla niej (zob. Toury 198b6a, 1985b).

Mozemy zatem powiedzie¢, Ze powyzsze dwa punkty nie tylko otwierajg sensowng,
przestrzen dyskusji o literaturze tumaczonej, ale wrecz kaza nam o niej méwié. Zadna
proba naukowego opisu i wyjasnienia zachowania polisystemu literatury w wymiarach
synchronicznym i diachronicznym nie moze sie, moim zdaniem, powies¢é bez uznania te-
go faktu. Innymi stowy, postrzegam literature thimaczona nie tytko jako integralny system
wchodzacy w sklad kazdego polisystemu literatury, ale wrecz jako jego najbardziej ak-
tywny element. Jaka pozycje zajmuje on w ramach polisystemu literackiego i jakie zwiaz-
ki lacza go z ogdlnym repertuarem danej kultury? Sadzac po peryferyjnej pozycji zajmo-
wanej przez przeklady w badaniach nad literaturg, mozna pokusi¢ si€ o stwierdzenie, ze
permanentny status przekladéw w ramach polisystemu literackiego takze jest peryferyj-
ny: whrew pozorom nie jest to jednak prawda. To, czy literatura tltumaczona znajdzie sie
W pozycji centralnej czy peryferyjnej, czy pozycja ta wiaze sie z nowatorskim (,,pierwot-
nym”), czy tez zachowawczym (,wtérnym”) repertuarem literackim, zalezy od specyficz-
nej konstelacji elementéw konkretnego polisystemu, ktéry podlega badaniu.

II

Stwierdzenie, ze literatura ttumaczona zajmuje centralng pozycje w polisystemie literac-
kim, oznacza, zZe bierze ona czynny udzial w ksztattowaniu jadra owego polisystemu: sta-
nowi, ogolnie rzecz ujmujac, integralng, cze$é nowatorskich sil polisystemu, a wobec tego
kojarzona bedzie z istotnymi procesami zachodzacymi w historii danej literatury. W ta-
kich sytuacjach nie utrzymujg, sie zatem ostre podzialy na pisarstwo ,oryginalne” i ,tlo-
maczone”, a nierzadko to wlasnie najwazniejsi pisarze danego czasu (albo uczestnicy
ruchu awangardowego, ktdrzy niebawem okazg sie waznymi pisarzami) tworzg najwyra-
zistsze i najwyzej cenione przeklady. Co wiecej, kiedy wylaniajg sie nowe modele literac-
kie, to przeklad wiadnie staje sie czesto sposcbemna poszerzanie literackiego repertu-
aru. Poprzez dziela obce wprowadza sie do literatury rodzimej cechy (zaréwno zasady,
jak i elementy), ktére w niej uprzednio nie istnialy. Beda to przypuszczalnie nie tylko no-
we modele rzeczywisto$ci, ktore zastepuja nieefektywne juz modele funkcjonujace do-
tychczas, ale takze caly wachlarz innych cech, takich jak na przyktad nowy (poetycki)
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jezyk czy wzorce i techniki kompozycyjne. Oczywiscie sytuacja, jaka panuje w danym po-
lisystemie, determinuje same zasady rzadzace selekcja tekstow do ttumaczenia: wybie-
rane teksty musza odpowiada¢ nowym podejsciom rysujacym sie w literaturze docelowej
oraz mie¢ w sobie potengjal do odegrania w niej innowacyjnej roli.

W jakich warunkach mogg zaistnieé tego rodzaju sytuacje? Wydaje mi sie, Ze na-
lezy tu méwié o trzech podstawowych przypadkach, ktore sa w istocie przejawami tej
samej zasady:

1) Kkiedy polisystem jeszcze si¢ nie skrystalizowal, to znaczy kiedy literatura jest ,mio-
da”, trwa proces jej powstawania;

2) Kkiedy literatura jest albo ,peryferyjna” (w obrebie duzej grupy skorelowanych lite-
ratur), albo ,staba”, albo tez przejawia obie te cechy;

3) Kkiedy w dziejach literatury nastepuja, punkty zwrotne, momenty kryzysowe lub kie-
dy tworzy sie w niej pewnego rodzaju préznia literacka.

W pierwszym z tych przypadkow literatura ttumaczona odpowiada po prostu na
istniejacg w miodszej literaturze potrzebe posiuzenia sie odkrytym przez nig wlasnie
lub odnowionym jezykiem literackim w mozliwie najwiekszej liczbie tekstow réznego
typu, aby uczynié z tego jezyka poreczne tworzywo literatury, uzyteczne dla tworzacej
sie spolecznosci odbiorcow. Jako Ze mioda literatura nie jest w stanie od razu wypro-
dukowacé tekstow nalezacych do wszystkich typow znanych jej tworcom, korzysta z do-
§wiadczen innych literatur i tym sposobem literatura thumaczona staje sie jednym z jej
najwazniejszych systeméw. To samo sprawdza sie w drugim wypadku — w wypadku lite-
ratur stosunkowo okrzeplych, ktérych zasoby sg jednak ograniczone, a pozycja w szer-
szej hierarchii systeméw raczej peryferyjna. W takiej sytuacji literatury na ogél nie ge-
neruja tak pelnego spektrum literackich zachowan (uporzadkowanych w réznorodne
systemy), jakie obserwowa¢ mozna w przyleglych do nich literaturach wiekszych (co
z kolei wytwarza wrazenie, ze zachowania te sg niezbedne). Literaturom peryferyjnym
moze tez brakowaé pewnych elementéw repertuaru, ktére okazujg sie jej pilnie po-
trzebne, a ktérych nieobecno$¢ ujawnia si¢ dopiero w konfrontacji z posiadajaca je li-
teraturg obca. Ow brak moze zosta¢ cze$ciowo czy calkowicie wypetniony przez litera-
ture tlumaczona. W takim wypadku na przyklad pewne typy literatury peryferyjnej mo-
ga sie w calodci skladaé z literatury tlumaczonej. Duzo wazniejsze jednak jest to, ze
w konsekwencji owe ,stabe” literatury majg mniejszy potencjal innowacyjny niz litera-
tury wigksze i bardziej centralne, w wyniku czego relacja zaleznosci ustala sie nie tyl-
ko w systemach peryferyjnych, ale takze w samym centrum owych ,stabych” literatur.
(Aby unikna¢ nieporozumienia, chcialbym zaznaczy¢, ze te literatury moga zajac po-
zycje centralng w sposob analogiczny do tego, w jaki systemy peryferyjne moga, prze-
sunaé sie na pozycje centralng w konkretnym polisystemie. Nie ma tu jednak miejsca
na oméwienie tej kwestii).
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Na potkuli zachodniej literatury peryferyjne bardzo czesto sg tozsame z literatu-
rami mniejszych narodéw, zatem, mimo iz koncepcja ta moze sie¢ wydaé niestrawna,
musimy przyjaé, ze wewnatrz powigzanej relacjami grupy literatur narodowych — na
przykiad w grupie literatur europejskich — relacje hierarchiczne zostaly ustalone od
samego poczatku. W ramach takiego (makro)polisystemu niektore literatury przyjely
pozycje peryferyjna, co oznacza tyle, ze czesto w zasadniczym stopniu uksztaltowaly
sie na podstawie modeli literatur obcych. Dla takich literatur literatura tlumaczona jest
nie tylko zasadniczym kanalem importu nowego, modnego repertuaru, ale takze przy-
czyng wewnetrznych przetasowan i dostarczycielka alternatyw. Zatem jesli literatury
bogatsze i silniejsze maja mozliwo$¢é przejmowania nowinek z obszaréw peryferyjnych
w obrebie swoich granic, to literatury ,slabe” moga polega¢ jedynie na towarze impor-
towanym z zewnatrz.

Dynamika polisystemu stwarza punkty zwrotne, czyli takie momenty historyczne,
w ktorych ustalone modele tracg warto$¢ dla mlodszych pokolefi. W takich momentach
— a dotyczy to w réownym stopniu literatur centralnych — literatura ttumaczona moze
zajac pozycje centralng. Dzigje sie tak tym bardziej, jesli w momencie, w ktérym na-
stepuje punkt zwrotny, zadna z ofert rodzimego systemu nie jest do zaakceptowania,
a zatem powstaje swojego rodzaju literacka préznia. W takiej prézni przenikanie ob-
cych wzorcéw jest ulatwione, literatura ttumaczona moze wiec zajaé pozycje central-
na. Oczywiscie w wypadku literatur ,stabych” albo trwajacych w stanie zubozZenia (kie-
dy brakuje ofert literackich z sgsiednich lub zblizonych literatur obcych) ta sytuacja
jest jeszcze bardziej wyrazista.

III

Stwierdzenie, Ze literatura tlumaczona zajmuje w ramach danego polisysytemu pozy-
cje peryferyjna, oznacza, ze stanowi ona system peryferyjny i generalnie postuguje sie
wtornymi modelami literackimi. W takiej sytuacji nie ma ona wplywu na zasadnicze
procesy w obrebie polisystemu i ksztaltowana jest wedle norm juz skonwencjonalizo-
wanych, ustalonych przez dominujacy typ literatury docelowej. W tym wypadku litera-
tura tlumaczona staje sie istotnym czynnikiem konserwatyzmu. Podczas gdy nowa li-
teratura oryginalna moze rozwija¢ nowe formy i modele, literatura ttumaczona dosto-
sowuje sie do norm, ktére zostaly niedawno, a czasem nawet w odleglej przeszlosci,
odrzucone przez (nowo) ustalone centrum. Nie wchodzi zatem w pozytywne korelacje
7 pisarstwem oryginalnym. .

Ujawnia sie tu niezwykle ciekawy paradoks: przekiad, dzieki ktéremu w literatu-
rze pojawi¢ sie moga nowe idee, dziela czy cechy charakierystyczne, staje sie Srod-
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kiem zachowywania tradycyjnych gustow. Rozdzwiek pomiedzy centrum literatury ory-
ginalnej i literaturg przekladana moze przybierac rozne formy. Literatura ttumaczona
zajmujaca przez jakis czas pozycje centralng i wprowadzajaca nowe tendencje moze
na przykiad utraci¢ kontakt z literaturg oryginalng danej kultury, ktéra podlegata ko-
lejnym zmianom, i w efekeie staé sie czynnikiem zachowawczym w stosunku do pew-
nego stalego repertuaru. Stad literatura, ktora z poczatku miata charakter rewolucyj-
ny, trwa pozniej jako spetryfikowany systeme d’antan, nierzadko jeszcze pilnie strze-
zony przez rzecznikow modeli wtérnych przed wprowadzaniem najmniejszych chocby
Zmian,

W tym wypadku czynniki warunkujace pozycje literatury ttumaczonej sg, rzecz ja-
sna, calkowicie odmienne od tych, ktore zapewniajg jej miejsce centralne: albo w da-
nym polisystemie nie nastepuja zadne gwaltowne zmiany, albo zmiany te nie majg
zwiazku z interwencjami czy relacjami miedzyliterackimi, ktére materializowalyby sie
w postaci przekladow.

v

Z hipotezy, ze literatura tlumaczona moze zajmowac¢ w obrebie polisystemu pozycje
centralng lub peryferyjna, nie wynika, ze zawsze bedzie ona catkowicie przynalezec do
jednego z tych dwu obszarow. Literatura ttumaczona jako system sama takze podlega
stratyfikacji, a z punktu widzenia analizy polisystemowej najczesSciej obserwacje wszel-
kich zaleznoS$ci prowadzi sie z perspektywy jej centralnej warstwy. Oznacza to, ze pod-
czas gdy jedna z warstw literatury tlumaczonej moze przyjmowaé pozycje centralng, in-
ne moga pozostawaé calkowicie na peryferiach. W trakcie powyzszej analizy wskazywa-
lem na bliskie zwigzki miedzy kontaktami literackimi i statusem literatury tlumaczonej.
Uwazam, Ze jest to zasadniczy aspekt tego zagadnienia. Kiedy wymiana miedzy litera-
turami jest wzmozona, wéwczas centralna pozycje beda najprawdopodobniej zajmowad
teksty pochodzace z najwazniejszej literatury zZrédiowej. Na przyklad w polisystemie
miedzywojennej literatury hebrajskiej, centralng pozycje zajmowala niewatpliwie lite-
ratura tlumaczona z jezyka rosyjskiego, podczas gdy dziela tlumaczone z angielskiego,
niemieckiego, polskiego i innych jezykow znajdowaly sie na pozycjach peryfervjnych.
Co wiecej, poniewaz najwazniejsze i najbardziej nowatorskie normy przektadowe po-
wstawaly w tlumaczeniach z rosyjskiego, przekiady dziel z innych jezykéw dostosowy-
waly sie do modeli i norm wypracowanych przez te wlasnie przeklady.

Zanalizowany dotychczas w kategoriach operacji polisystemowych materiat histo-
ryczny jest zbyt waski, by dalo sie na jego podstawie wysuwac daleko idace wnioski co do
szans literatury ttumaczonej na zajecie jakiegos konkretnego miejsca w polisystemie.
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Jednak prace podejmowane na tym polu przez réznych badaczy, a takze i przeze mnie,
wskazuja, ze tzw. normalna pozycja literatury przekladanej znajduje sie raczej na pe-
ryferiach. To w zasadzie powinno by¢ zgodne z koncepcjami teoretycznymi. Nalezy
zalozy¢, ze zaden system nie moZe na dluzsza mete pozostawaé w stanie ,slabosci”,
w punkcie zwrotnym czy kryzysie, choé nie mozna catkowicie wykluczy¢, ze niektore
polisystemy pozostaja w takim stanie do§é diugo. Poza tym nie wszystkie polisystemy
majg takg samg strukture, a kultury znacznie sie miedzy sobg réznig. Oczywiste jest
chocby to, ze kultura francuska, z literaturg francuska wtacznie, jest duzo bardziej ry-
gorystyczna niz wiekszo§¢ innych systeméw. Ten fakt, w polaczeniu z centralng pozy-
cja, jaka literatura francuska przez dlugi czas tradycyjnie zajmowata w kontekscie eu-
ropejskim (czy tez w europejskim makropolisystemie), sprawil, ze francuska literatura
tlumaczona zajmuje obecnie wybitnie peryferyjng pozycje. Por6wnywalna jest sytuacja
literatury anglo-amerykanskiej, podczas gdy literatura rosyjska, niemiecka czy skandy-
nawska beda w tym wzgledzie przejawiaé raczej inne wzorce zachowania.

\Y

Jakie s konsekwencje wynikajace z pozycji zajmowanej przez literature tlumaczong
dla norm, zachowan i polityki przekladowej? Jak stwierdzilem wyzej, réznica w zakre-
sie zachowan literackich miedzy dzielem oryginalnym i dzielem przekiadowym zale-
7y od pozycji przyjetej przez literature thumaczong w danym okresie. Kiedy zajmuje
ona pozycje centralng, linie graniczne ulegaja zatarciu, nawet do tego stopnia, ze ka-
tegoria ,dziel ttumaczonych” musi zostaé rozciagnieta takze na semi- i quasi-przekia-
dy. Uwazam, Ze z punktu widzenia teorii przekiadu takie podej$cie do tych zjawisk jest
duzo bardziej adekwatne niz polityka odrzucania ich na podstawie statycznych i ahi-
storycznych koncepcji tlumaczenia. Skoro dzialalno$é tlumaczeniowa, zajmujac pozy-
cje centralng, bierze udzial w procesie tworzenia nowych, prymarnych modeli literac-
kich, to naczelnym zadaniem dla ttumacza nie jest bynajmniej poszukiwanie w swojej
kulturze rodzimej gotowych wzorcow, do ktorych przeklad mialby sie dostosowywac.
Przeciwnie: w takich przypadkach ttumacz moze posunaé sie do przekraczania obo-
wigzujacych w tej literaturze konwencji; jednocze$nie szanse na to, ze przekiad bedzie
bliski oryginalowi w sensie adekwatnosci (innymi slowy, w sensie odtworzenia domi-
nujacych relacji tekstowych oryginatu) sa wieksze niz w innych przypadkach. Z punk-
tu widzenia literatury docelowej przyjete normy przekiadowe moga sie oczywiscie oka-
zat zbyt obce i zbyt rewolucyjne, a jezeli w trakcie literackich zmagan tendencja, kt6-
rg reprezentuje przekiad, zostanie pokonana, to nigdy nie wywalczy on sobie trwalego
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miejsca. Jesli jednak trend 6w okaze sie zwycieski, wéwczas repertuar (kod) literatu-
ry tlumaczonej wzbogaci sie i zyska nowa elastycznosé. Okresy wielkich zmian w sys-
temie to w istocie jedyne momenty, kiedy tlumacz jest w stanie wyj$¢ daleko poza re-
pertuar mozliwosci oferowanych mu przez ustalony kod wiasnej kultury i kiedy goto-
wy jest podjaé prébe potraktowania ttumaczonego tekstu w sposéb nowatorski. Nalezy
pamietaé, Ze w pewnych warunkach transfer elementéw nieobecnych w kulturze doce-
lowej moze okaza¢ sie niemozliwy, jezeli stan polisystemu docelowego nie pozwala na
wprowadzenie innowacji. Jednak proces stopniowego otwierania sie systemu prowadzi
do zblizenia miedzy poszczegélnymi literaturami i w diuzszej perspektywie umozliwia
zaistnienie sytuacji, w ktérej postulat (przektadowej) adekwatnosci i wymiar rzeczywi-
stej ekwiwalencji bedg sie w znacznym stopniu pokrywaé, Tak jest w wypadku literatur
europejskich, cho¢ w niektorych z nich mechanizmy odrzucenia byty na tyle silne, Ze
zmiany, o ktérych mowie, zaznaczyly sie w nich w bardzo niktym stopniu.

Jedli literatura tlumaczona zajmuje pozycje peryferyjng, wowczas zachowuje sie
oczywiscie zupelnie inaczej. W takiej sytuacji gléwnym zadaniem ttumacza jest odna-
lezienie dla obcego tekstu najlepszych istniejacych juz wzorcéw, w rezultacie czego
powstajg nierzadko przekiady o niskim stopniu adekwatnosei czy tez (jak sam wole to
okre§la¢) mamy do czynienia z wiekszg rozbieznoScia miedzy osiggnieta ekwiwalencjg
a postulowang adekwatno$cia.

Innymi stowy, nie tylko spoleczno-literacki status przekladu uzalezniony jest od
pozycji, jaka zajmuje on w polisystemie, ale takze i sama praktyka przekladowa jest
w duzym stopniu podporzadkowana tej pozycji. Nawet na pytanie o definicje tekstu ttu-
maczonego nie mozna udzieli¢ odpowiedzi a priori w kategoriach ahistorycznych i po-
zakontekstowych. Kwestie te rozstrzygnat nalezy na gruncie operacji rzadzacych poli-
systemem. Z tego punktu widzenia przekiad nie jest juz zjawiskiem, ktérego charakter
i granice zostaly raz na zawsze wyznaczone, ale staje sie dzialaniem zaleznym od rela-
¢ji istnigjgcych w konkretnym systemie kulturowym.

[1978/1990]
Przektad Magda Heydel
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fie, Amsterdamie i Oslo. W swoim macierzystym uniwersytecie zalozy! wydzial poetyki,
ktérym kierowal. Byl redaktorem naczelnym pism ,Poetics Today” (1986-1993), ,Ha-
-Sirut” (1976-1983) i ,PTLY (1974-1980). Obecnie kieruje osrodkiem studiéw kulturo-
znawczych na uniwersytecie w Tel Awiwie, jest tez czionkiem rad naukowych licznych
czasopism fachowych, m.in. ,Target” i ,Applied Semiotics”.

Even-Zohar stworzyl i rozwinat teorie polisysteméw, ktora ujmuje dynamike i he-
terogeniczno$¢ kultur, ich wspélistnienie, wspoldzialanie oraz wzajemne wptywy. Po-
lisystemowa, teoria przekladu, ktéra wypracowal, stanowi prébe opisania fenomenu
przektadu w sieci skomplikowanych relacji miedzykulturowych. Tym samym przeno-
si akcent z badan jezykowo-poréwnawczych i normatywnych na grunt szerszych re-
lacji i interferencji w obrebie kultur, a przeklad postrzega przede wszystkim jako fe-
nomen kultury docelowej. To ujecie stalo sie podstawa rozwinietej pézniej m.in. przez
Gideona Toury’ego metodologii opisowych badan nad przekiadem. Obecnie Even-Zohar
zajmuje sie zagadnieniami planowania kultury w kontekscie wielkich bytow, takich jak
na przyklad narody.

Even-Zohar jest poliglota, postuguje sie hebrajskim, arabskim, angielskim, francu-
skim, szwedzkim, hiszpanskim, norweskim, dufiskim, wloskim, rosyjskim, niemieckim,
islandzkim i kilkoma innymi jezykami.

Najwazniejsze publikacje ksigzkowe Even-Zohara to Papers in Historical Poetics
(1976), Polisystem Studies (1990) oraz Papers In Culture Research (2005). Jest on
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takze autorem setek artykuiéw publikowanych w prasie naukowej na calym $wiecie
(lista publikacji dostepna jest na stronie internetowej www.tau.ac.il/~itamarez/), a za-
mieszczony ponizej tekst stal sie klasykiem przekladoznawstwa §wiatowego i mozna go

znalezé niemal w kazdej antologii poS§wieconej przekladowi.
IM.H]


http://www.tau.ac.il/~itamarez/
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