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Lofgren, Die athiopische Ubersetzung des Propheten Daniel (1927)

9 = arabische Ubersetzung der Londoner Polyglotte.
B= arabische Ubersetzung des Berliner Manuskripts.
S = athiopische Ubersetzung.
@ — alexandrinische Ubersetzung (in Daniel = Theodotion).
4 = altlateinische Ubersetzung.
IR = masoretischer Text.
& = syrische Ubersetzung (Peschitta).
P = die Vulgata des Hieronymus.

LXX = Septuagintatext von Daniel.

Jt == koptische Ubersetzung (¥#5==sahidische, ¥®="hohairische).

Im Kommentar gebe ich: a) erginzendes handschriftliches
Material, 0) sprachliche Erliuterungen zum &thiopischen Text,
¢) textkritische Beitrige — unter Heranziehung des hebriisch-
aramdischen, resp. griechischen Grundtextes und der wichtigsten
alten Ubersetzungen — zur Bestimmung der dltesten feststellbaren
Glestalt der #thiopischen Ubersetzung sowie ihres Ursprungs und
ihrer verschiedenen Rezensionen. Die diesbeziiglichen Ergebnisse
werden am Schlufl der Kinleitung systematisch zusammengefaft.

Den masoretischen Text bezeichne ich mit J1?. Fir den ara-
méischen Abschnitt (Kap. IL 4b - VII) berticksichtige ich auch die
Texte bei Strack, Grammatik des Biblisch-Aramiiischen.

Der Danieltext der griechischen Kirchenbibel ist bekanntlich
die Ubersetzung des Theodotion, nicht diejenige der Septuaginta,
welche nur in einer einzigen Minuskelhs., dem gewdhnlich als 87
bezeichneten Codex Chisianus, auf uns gekommen ist (s. Swers,
Introduction, S. 46f.; Frewp, Hexapl, II, 903). Mit & wird also hier
stets jene ' Ubersotzung gemeint, wihrend Zitate aus der Septua-
ginta durch LXX bezeichnet werden. Beide Texte werden nach
der Ausgabe von Swrrm, The Old Testament in Greek, Vol III,
Cambridge 1912, angefiihrt, deren Bezeichnung der Unzialhss. iiber-
nommen wurde. Also @4 = Codex Alexandrinus, ®® = Codex
Vaticanus, §2 = Codex Marchalianus, @ = Codex rescriptus Crypto-
ferratensis (fragmentarisch), @* = Fragmenta rescripta Bodleiana
(nur Bel 20b—41a), s. die Beschreibungen in der Einleitung zu
Vol.T und IIT der Swrrnschen Ausgabe. Varianten der Minuskelhss.!
entnehme ich der Ausgabe von Hormes-Parsons, Vetus Testamentum

! Darunter aber in Wirklichkeit eine Unzialhs., der von Ho.-P. mit 23 be-
zeichnete Codex Venetus (V) aus dem 8.—9, Jahrh. (vgl. Ho.-P., T. 1V, Praefatio
ad librum Danielis; Swers, Introduction, S. 132).
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Graecum, T. TV, V, Oxonii 1827 (im folgenden als Ho.-P. zitiert). Wo
mehrere Minuskeln zusammengehen, gebe ich meist nur an, wie
viele, nicht welche Hss. die Lesart bieten, z. B. @12min. Zu Daniel
zitieren Ho.-P.im ganzen 35 Minuskeln?, davon zum kanonischen
. Daniel 27 vollstindige?, zu Susanna 26%, zum Lobgesang der drei
Minner 25, zu Bel 24. Die drei alten Editionen der Aldina, der
Complutensis und der Siwtina fihre ich als resp. @AY, GO und
@Six an, aber nur in den Fillen, wo sie von dem Vaticanus ab-
weichen. Zur Bezeichnung einer nicht néher bestimmten Anzahl von
Minuskeln benutze ich zwei Punkte, also bedeutet z. B. @A- Cel
daB der Alexandrinus, einige Minuskeln und die Complutensis die
betreffende Lesart bieten.

Von den Tochtertibersetzungen @s vergleiche ich:

a) die altlateinische, mit % bezeichnet, wovon nur Bruch-
sticke erhalten sind, die sogenannten Fragmenta Wirceburgensia
und ‘Fragmenta Weingartensia, welche zwei sehr alten Unzialhss.
(5.—6. Jahrh.) entstammen und zusammen 166 Verse von Daniel,
davon 17 unvollstindig, umfassen®, Sie sind in den folgenden
Publikationen zuginglich: (¢) Ranke, Par palimpsestorum Wirce-
burgensium, Vindobonae 1871, (8) Derselbe, Fragmenta versionis
Sacrarum Seripturarum latinae antehieronymianae, Fase. I, II, Mar-
burgi 1860, (y) Derselbe, Antiquissimae V. T': i versionis latinae
fragmenta Stutgardiana (Universitits-Programm), Marburgi 1888,
(6) Comrssuy, Zwei meue Fragmente der Weingartener Propheten-

! 8ie sind: 22, 23, 26, 33—37, 42, 45, 48, 49, 51, 61, 62, 8791, 105, 106, 130,
132, 147, 148, 149, 228—235.

2 147 doch nur bis XI, 16; 149 enthilt Kap. III—VI, Codd, 87, 45, 61, 105, 132
nur einzelne Perikopen.

3 Oder vielmehr 25, da die als 234 aufgefiihrte Moskauer Hs., soweit ich
sohe, kein einziges Mal zitiert wird. Die Hs. 106 fohlt im Verzeichnis bei Ho.-P.,
T.V, Praefatio ad Susannam ..., ebenso bei Frrrzscue, Libii apocryphi V. T:1,
Lipsiae 1871, Praefatio, S. XIV,

4 Da die Angaben bei Swrrr, Introduction, 8. 961, zum Teil fehlerhaft sind,
gebe ich hier ein Verzeichnis der erhaltenen Stellen (unvollstindige Verse in
Kursivschrift, die griechischen Buchstaben verweisen auf die oben zitierten
Publikationen): Sus, 2— 10 (), Dan, I, 16—11, 9 (a), 1I, 18—383 (B), I1L, 15— 50 («),
VILI, 61X, 10 (a), 1X, 26—X, 11 (8), X, 8—XI, 6 (&), XI, 16—23 (d), XI, 20—22,
23--95, 26—28, 81—383 (), XI, 35—39 (y), Bel 36—42 (). .
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handschrift (Beilage zum Programm des Bismérck-Gymnasiums),
Berlin 1899.

b) die koptischen Ubersetzungen, von welchen die bohairische
(unterdgyptische) herausgegeben wurde von Barprrry, Daniel copto-
memphitice, Pisis 1849 (mit Varianten aus finf Hss.), und (ohne
Varianten, aber mit lateinischer Ubersetzung) von Tarram, Pro-

phetae majores in dialecto linguae aegyptiacae memphitica sew

coptica, T. II, Oxonii 1852, wihrend die sahidische (oberiigyp-
tische) nur fragmentarisch erhalten ist, und zwar in den folgenden
Publikationen: («) Crasca, Sacrorum Bibliorum fragmenta copto-
sahidica Musei Borgiani, Vol. II, Romae 1889, auch bei Amsrineav,
Fragments de la Version thébaine de UEcriture (Recueil de Tra-
vaux X), (8) Masemro, Fragments de manuscrits coptes-thébains
(Mémoires . . . de la mission archéol. frangaise du Caire, T. VI),
Paris 1897, (y) Agyptische Urkunden aus den Kiniglichen Museen zu
Berlin. . ., Koptzsche Urkunden, Erster Band, Berlin 1904, Fol. 1331,
163, herausgegeben von Lmtrorpr. Das vollstindig erhaltene neunte
Kapitel steht auch bei Barprrrr und (von der bohairischen Uber-
setzung begleitet) in Mintmr, Specimen versionum Danielis copti-
carum, Romae 1786. Ein genaues Verzeichnis der bis jetzt be-
kannten Bruchstticke gibt Vasomarpm, Ce qui a 6té publié des
versions coptes de la Bible (Revue Biblique 1919—1922); von den
5“30 Versen. des Daniel sind 170, also- fast ein Drittel, in dieser
Ubersetzung erhalten’. Beim Zitieren der beiden Ubersetzungen
benutze ich fir die hohairische das Sigel ¥B, fiir die sahidische ¥#5;
% allein steht fur beide.

¢) die arabische Ubersetzung der Londoner Polyglotte, Vol. 111,
Iv, mit}_%l[ bezeichnet. Nshere Angaben tiber Herkunft und Charakter
dieser Ubersetzung finden sich bei Swrrs, Introduction, S.110f,, und
Cornirr, Ezechiel, S. 49ff. Eine zweite, nach der Peschitta an-

! Da Vascuatpes Repertorium nicht sehr iibersichtlich und fiir Daniel in einem
Punkte unrichtig ist (statt [III,] 46b—52a* muB stehen 46b—48, 50%—52a%),
gobe ich hier auch eine Zusammenstellung der sahidischen Fragmente (ohne

* Bezeichnung lickenhafter Verse): Sus. 1—22 (8), Dan. I, 4—10, 12—II, 4 (),

IIL, 21—33 («), 3638, 40—483, 46—48 (8), 51—68, 70—72 (c, §, ), 1V, 10—12,
17—19 (y), V,80—VI, 10 (8), VII, 9—15, VIIL, 18—X, 1, 4—11 (e), XI, 85—
XIL, 1 (y).
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gefertigte arabische Danielitbersetzung, der bisher nicht vertffent-
lichte Text des Berliner Ms. Diez A Fol. 41 (Auiwaror, Bd. IX,
Nr. 10173), stand mir in photographischer Reproduktion zur Ver—
figung und ist durch B bezeichnet worden .

Von den syrischen Ubersetzungen vergleiche ich natiirlich
durchgehend die Peschitta, welche ich mit £ bezeichne. Aufer
dem Text der Londoner Polyglotte standen mir fiir die apokryphen
Teile die Ausgabe von Laearpr, Libri Veteris T':i apocryphi
syriace, Lipsiae-Londinii 1861, fur den kanonischen Daniel der
Text in [Lun,] lasgo 1222, London (1823—)1826, zur Verfligung.
Wo die Texte auseinandergehen, bezeichnet BW den Text der
Polyglotte, Sl die Ausgabe von LacArDE, resp. Lus. $HH schlieBlich
bezieht sich auf den harklensischen Susannatext der Londoner
Polyglotte, der von V. 41 ab offenbar mit einem der von LAcArDE,
Op. cit., abgedruckten Texte verwandt ist.

Die Vulgata des Hieronymus wird nach dem Text bei Vicou-
roux, Bible Polyglotte, T. VI, Paris 1906, unter der Bezeichnung 1
angefithrt.

Wo fur die athiopische Ubersetzung ein besonderes Zeichen
notig war, habe ich 3 benutzt, Die Handschriften werden ganz wie
im Text bezeichnet; nur in X1, 13, wo die Hss. B;OP teils den alten
fragmentarischen, teils einen jiingeren, vollstindigeren Text bieten
(vgl. die Beschreibungen in der Einleitung und S. 69—71 im Text),
ist dieser durch B;OP (in Kursivschrift) gekennzeichnet worden.

Um den Gegensatz zweier Gruppen von Textzeugen hervorzuheben,

wird meist der Ktirze wegen ein senkrechter Doppelstrich ver-
wendet.

Susanna.

V. 1. A g-h®9°] = lwaxreiy; Varianten: 4 GPRI* S (V 4,1, 1),
A fP9° B, (V.4,1,1) L, (V. 4, 63), auch mit z in der Ultima wie
in ¥, B, ().

V. 2. Ad4] nur S hat diese urspriingliche, dem griechischen Sov-
odvve genau entsprechende Form (auch bei Hommer, Physiologus,

! Die Susannageschichte fehlt in dieser Ubersetzung. '
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S. 33, dort aber vielleicht Schreibfehler der Hs. L), wihrend die
Normalform Afg und die nur bei I, vorkommende Var. flhf
(siehe V. 27) von dem Typus der Abstracta auf -#nna (Diziu., § 1228),
z. B. av- &, attrahiert sein kdnnen. Da im Athiop. o sehr oft dem
griech. Diphthong ov entspricht (s, Dizru., § 21 a. E., Kone, S. 68),
braucht man nicht auf die seltene Schreibung Swodvve zuriickzu-
greifen. — N APL] S statt 1,” (V. 29), infolge der gewthnlichen
Verwechselung von & und 7, ebenso V. 63 (auch A,). Diese sowie
die spitere Form LA PE kénnen nur auf den griech. Gen. Xedxiov
zurtickgehen, wihrend A (P)P2h (V.63 A A, L,) dem Nom. Xel-
wlag entspricht, welchen ¥§ iiberall bietet (¥® nur hier erhalten,
B hier und V. 29 ocadniac). IhA$BLH ist wohl als Mischform
aufzufassen. Fur die Transkription der Eigennamen gilt auech hier
die Regel: m =17, F+ =9, ¢ = %, 1 =y, vgl. Dmm,, § 27,
Hacgsein in ZA XI, S. 155, Fierp, Hexapl., Proleg S LXXIIf
und III, 12, 46, X, 5f.

V. 4. Der Zusatz 9o« CLL, O nur noch in B asso.

V. 5. 05T : o0 2 AP7] in G entspricht das erste Mal mosoBy-
zegor &% T0% Lao¥ ngurad, und so die tibrigen Texte. Das den Worten
éx 7ob daod entsprechende /29" vH-N fehlt in allen Hss. aufler A, L, O
(in B, vom Korrektor am Rande, aber irrtiimlich erst beim zweiten
av @ A\ P7, eingetragen), der Abschreiber hat sich wohl von dem
ersten auf das mweite MG verirrt. — xgeerg hier, wie Job 9, 24,
Jak. 2, 4, durch ow@:(£) A@-« tudex iniquus wiedergegeben, als ob
drwongurrlg gestanden hitte (vgl Matth. 6, 2, 5), V. 41 dagegen durch
a3 4. Uber das gegenseitige Verhiltnis der in den Hss. pro-
miscue gebrauchten Formen aw@:p @< madley (Nom. ag. IL, 1 von
ALA®) und o8 A @ madalley (nach Diria., § 114¢, Nom. ag. I, 2,
wohl besser I, 2 von nicht belegtem AL A®M = A LA®) s. Dy,
§ 132f Anm.,, 114. Zum fraglichen Plur. an A P7% Ps. 52, 7 Luporr
(vgl. Dizrm., Lex. 1083) findet sich Job 34,80 (=P O II, 663) Ms. A
der Sing. an8A®@. Wie in St. IV scheinen auch in St. I von dieser
Wurzel mehrere Formen in Geebrauch gewesen zu sein, vgl. zu V, 22.
Ein besonderes Wort ao@p e lLibripens > arbiter, xetrijg (Nom.
ag. I, 2 vom seltenen SAM Dirim., Lex. 1079) anzunehmen, scheint
mir kaum notig. -—— Ad : SNA- : 309000 = AmHN] fir B of
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8d6novy wvfegviy wov Aadr. Der sthiop. Ubersetzer hat offenbar
éddnovy als mit &ddnovy éavrolg gleichbedeutend verstanden: ,sie
wilhnten, sie seien (> wir sind) die Hiter des Volkes.“ Ganz par-
allel ist die Stelle Prov. 28,24 HE-NA : A AN fur & ‘Soust 7
bpagrévey. Wie 3 auch J}ts HAT eTXW MMOC e enepomme
MnAaoce | P nar énarmeri ¢pwor e ceepoess MmirAaoce
= A. B ganz abweichend: flosno con caataawy (ala,

V.6. Ahu] @ medg adrods, und ebenso die iibrigen Zeugen
aufler B, wo diese Worte fehlen. Das Suffix in 3 geht wohl auf
das Haus, nicht auf Joachim.

V. 7. @h9°N] wie oft fir wei dyévevo, sieche V.15, 1 16, IIL 7,
- VIII, 15, Bel 18,28 und Dirrm., Lex. 1029 (wo Judith 5, 22 zu lesen

ist). V. 19,28, Bel 14 wird der griech. Ausdruck nicht besonders
wiedergegeben. Die Riuckiibersetzung von Bacmmawnw, Die Klage-
Lieder Jeremiae, S. 25: i pere: tobre ist somit verfehlt.

V.8 4NgA] = Gminf{BP B | BABQ- ob dvo meespivsgor, 115,
L = B, etc. — Das Plus in P nach @3« auch in HB Sex
TNAPAXICOe, B sogar anioy juayzas, 0L, 0 dagegen stehen mit
ibren Zusiitzen ganz allein.

V. 10. ¥ bersetzt frei Hap<pd« : Anav- fir & vy 300w (§)ad-

T,

V. 13. @@Q),] = GAmingirey AP L | BB Y haben den

Plur. — (b47] zor Form ()7 in S vgl. Brzorp, K. Nag., S. X VI,
— Die Schreibung (MLG-L:pPav- S scheint altertimlich zu sein,
s. Dy, § 166, 22, Lex. 5317.

V. 1. Nach ﬂh"l fugen A,L,L,O Afs hinzu = @57“‘"‘01’1 1.
— oo : UAF] kurz fir @ xadwg dydég xal Tolrng Huéoag; auch
udvwy (rogaoiwy) bleibt uniibersetzt.

V. 17. A : @1060] nur S = & Haor val oufyue(-ueve GB
= 1 smigmata). Das Wort 480 opdj(y)ue, Seife, ist bisher nicht
belegt, braucht wohl aber nicht bezweifelt zu werden. An den drei
tibrigen Stellen, wo ouifype in der Septuaginta vorkommt, nimlich
Esther 2, 3,9,12 als Ubersetzung von pymam, hat A P, wozu hier
ein Synonym nétig war, vgl. auch p. Die ursprimgliche Bedeutung
von ~jf-) mag ., Abreibung“ gewesen sein, wie es beim griechischen
und hebriischen Wort der Fall ist, dann konkret , Waschmittel
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(vgl. A i) Ob -4&N in der Lesart a-4a0Y7 A, Substantiv
(s. Dizm., Lex. 625) oder Verb ist, lasse ich dahingestellt sein;
ein irrtumlich als 3. Pers. I. Pl. Pf. aufgefafites @401 kann sehr
wohl die Var. @ @4HNY hervorgerufen haben. Letztere Lesart und
noch mehr diejenige von CO greifen dem am Versende stehenden
Verb .vor und miissen wohl als sekundéir betrachtet werden.

V. 17, 18. In diesen beiden Versen kommen zwei groflere Aus-
lassungen vor, beide durch Homoioteleuton veranlafit. Die eine

-findet sich nur in B, und ist durch das zweimal stehende 7%

bedingt, die andere kommt in den meisten und besten Hss. vor,
mufl also sehr alt sein: der Abschreiber sprang von hHH£% auf
HAHHA7S tber. — Die Formen angppT O, S (V. 26) und ang:
ADT 5 mhaple 9bge wechseln in den Hss, wie es bei dieser
Nominalform gewthnlich ist (vgl. V. 38 und Dirrm., § 116).

V. 20. fIA7] aus *(Ay mit der regelméfiigen Kiirzung des Fem.-7
(DrLxm., § 161, 43 Koénia, S. 1205 Brzorp, K. Nag., S. XVIII) auch
vor -na in Analogic mit den Formen (IA@, MAP-(av-) ete., wo
die Kirzung vor § natiirlich ist. — Die folgenden Worte xai yevod
ped fudy hat 9 frei zu @347k gezogen.

V.21. pPALN,] analogisch gebildeter Akkusatlv zum Nom.-
Akk. RPA LD, CL, (aus "8 q, dissimiliert). Statt z& xogdora d7wo

- got scheint 3 & xopdord cov (vgl. BFmin) gelesen zu haben (nur

OL,O anders); ézd 00t fehlt auch in 4% ancoow ehoN Fiigmoad.

V. 22. 29° KL, 1Pav-] so die meisten Hss. fir @ zdg ysloag vudv
usw. = A, L, ebenso AL, 1Pav« V. 23,

V. 24. Statt der herkdmmlichen Schreibung p@-¢@® habe ich
die Orthographie simtlicher Hss. Am+@@ (vgl Drrism, Lex. 998)
tiberall beibehalten (ebenso natiirlich A P V. 26), da erstere
nur auf der unsicheren Annahme eines Zusammenhanges mit der
Wurzel _ge¢, las ruht. Das Wort ist wohl lautmalend und mit der
Interjektion @@ verwandt, sei es, daBl A kausativ ist (Dizzm,
§ 714 Anm., vgl. § 73 Anm.), sei es, dafl der Stamm h@-¢ ,heulen®

_ (Gesexios-Bouw s. v. *N, vgl. Wrienr, The book of Jonah, S. 101;

gthiopisch nur Jes. 10, 10 in einer Hs.) erweitert worden ist. Durch
die Bemerkung Cricurons in seiner englischen Ubersetzung der
Drrracannschen Grammatik S. 133 Anm. wurde ich spiter darauf



‘Lofgren, Die athiopische Ubersetzung des Propheten Daniel (1927)

96 Kommentar  Sus, 26—31

.aufmerksam gemacht, dafl schon Brzorp in seiner Ausgabe von
Kebra Nagast die von mir angenommene Orthographie (aus dem
Ms. P) eingeftihrt hat, s. dort S. XXIX. ‘

V. 26. @A Pav- , ., (hfav<] ,und als sie das Geeschrei im

Garten ihres Hauses horten®, so nur S, vielleicht urspriinglich.

B &g 08 Fnovoar Ty ngavyiy &y @ mogedslon of dx (dmd A1%) g

olxleg, danach erwartet man 297 : A4 : () (hfov+. Zur La. (R9™)

AMNCTPar: BB, vel. G8min of oixérar viig olxieg, B famuli do-
mus,  cresy aduo wio, A L, =P fixee Ha MECHI ATWEHMOT
CATOTOY énaw (caToTor = fI7HY, vgl. B S o). — 9771 ¢
hy7<] wahrscheinlich = @®A10minAldCpl
ohne i, vgl. A, ete.

V. 27. 54,4.] in S konnte vielleicht als III, 3 ,schimten sich
(gegenseitig)“ (nicht bei Dirm., Lex.) aufgefait werden, ich ziehe
aber vor, die Dehnung von =4 als den vielen anderen in S vor-
kommenden, meist nachtriglich korrigierten Fillen analdd, also
lediglich als orthographisch, aufzufassen, vgl. oben V.11, 13, 16
und IL 8, IIL, 40, 42, 44, X, 16. In dem Job-Abschnitt delselben Hs.
ist diese Elschemung noeh gewthnlicher, auch bei ) (s. PEREIRA,
Le livre de Job, S. 568, und im Text z B. Kap. 6,15-25).

V. 28. 9°QA : Afav- : @panq] wiederum frei fir @ mwhijoers
©ijg @véuov dwvolag. Wortlich also etwa 9°AA47 (1) : Afl : pavy.
Zum Hendiadys ,Gesinnung und Frevel* = ,frevelhafte Ge-
sinnung® vgl. lat. ,scelus et mens’. Die iibrigen Hss. variieren
den Ausdruck. B, hat die im Apparat nicht angefithrte La. @<f)
T Apaw- : gaog.

V. 30. Wie A,L,(ppG statt @h-l: der brigen Hss)nur ¥E.

V. 31. Die Form A/M®S in S ist eigentiimlich: teils fehlt die
Fem.-Endung 4 (= 0), wihrend doch @& £ unmittelbar folgt,
teils ist der kurze a-Vokal im Adjektiv (< *lahig; dagegen Ashfs
ySchonheit* < *lakg) unmotiviert. Moglicherweise stand hier wie
I, 4 ursprimglich die Form A, @, welche wohl eigentlich feminin
ist, wie @@, 79P4. Vielleicht gab es im Athiopischen einst eine
entsprechende maskuline Form *pgh @, welche zunichst AL
geworden und schheﬁheh mit der ga#l-Form l\a,,(', zusammen-
gefallen ist.

Sus. 32—46 - Kommentar 97

V. 32. Nach gpp74@ fehlen in 3 die Worte @@ Ty yee wava-
wexcdoppdry (= LXX), dafir aber am SchluB der Zusatz @
w P, vgl die Umstellung bei &*. — hdA A,L,0 auch in
B3 adefjg iy xepariy, 1B, HY, vgl. L.

" V.33 HRRYO L] = BREminAl o 20dpsn avrry (LXX 8oor adwiy
Hoewoar), A, B | GBAB-- o1 iddvreg adviy, B (auch FH). 1B ab-
weichend MHETHTL &€poc THPOT omnes numerati cum ea.

V. 36. @paP] so, mit dem Plur. (s. V. 18), nur B armau-
eaM | die tbrigen haben den Sing. — @@Asmin it Umstellung
xal Gélvoey Tog mwaLdionag xal dréthsioey Tog Ioag Tob magadsloov

H#A S

V 87. h9°@-hL.] wie oft mit der Var. 39"44]; Dirrar, Lew. 799
noch die Var. 49°4f. S bietet hier die neben 7‘9“11)?\?‘ zu
erwartende (s. PrArorius, § 16, 1 Anm.), aber bisher nicht belegte
Form A9"PhL. © und die ibrigen nur O¢ %» uexgvuusvog. ,

V. 88. Urspriinglich stand wohl A% (Gerund.), ., (&7 A, etc.
== [Jdvreg . .. d0pcuouey.

V. 39. ® A9 %] nur in H. — Das Plus 77 B, ete. nur
noch in @@2min, & SH

V. 40. -0nf,0-] = 6 veavionog; der determinative Gebrauch der
Suffixe (Drnrm., § 172b; Privorius, § 38) ist in unserem Text
ziemlich hiufig, besonders bei 97 (z. B. II, 5, 8, VII, 28) und in
den Ausdriicken (f1)72,Hu-(¥) und $@o%y.. Weitere Beispiele:
Sus. 68 g« (= IV, 8), IL 85, 45 (fiinfmal), I, 46 Zdf:, V, 8 avge
-, VIL, 6 ARCRU-, Bel 11. Das von Dz, § 172, hieher gezogenc
NAh- (s. Sus. 13, 56) hat dagegen wohl Possessivsuffix, ebenso
Az (Sus. 28), vel. Drurac, § 191 (S. 432), Prirorius, § 142.

V.41. @4 LLL01Y] kulz fiir @ xal odx 17.96&17661' avayysthot
Huiv; das folgende roize yag'wgovysv fehlt in QL ebengo in den
meisten Hss. die Worte i xavéxguway adviy dmodavsiy.

V.43. a0 : FINC - : AH] == & u3) movfoase undév dv, das erste
H also wohl in der Bedeutung von #7%H mit konzessiver Firbung.

V. 44. Das Fehlen des Objektes (vfig pwrijg adwijg) in den iltesten
Hss. ist ohne sonstige Parallele. -

V. 46. @gN,] = B 4o} gimer, 5, HH | fehlt GAB-- HEAD.

— "%.ch] ob 3 mit @GB-- @9¢og oder mit AQ2sminAldCPl yqGagdg
7
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gelesen hat, lit sich nicht entscheiden. — AH] = & zaderg,
A, B || der Zusatz AN oder @Al wie in [{B, §, £H

V. 49. “)hih] wohl = B dyagrodpazs 01 (ody Smin) || BAB..
nur dvesrodiare.

V. 50. 19] = Jetoo; 3@ (SA,C) ist ohne Zweifel die bessere
Yorm (s. XII, 13). %% (FL,L,0) sowie A4 (A,B,P) sind jingere
Schreibungen. Trotzdem dominiert die Form %%, welche lieber auf
die 2. Pers. Pl. fem. beschrinkt werden sollte; noch immer in den
Handbiichern als Sing. mask. So fehlt 0 géinzlich in Luporr,
Lexicon (2. Aufl. 1699) (in der 2. Aufl. seiner Grammatik vom
Jahre 1702 steht dagegen nur 3@), Dirrm., Lex. und Chrest., sowie
in den Grammatiken von Prirorrus und Cmaine. Dirrum., § 160,
fihrt zwar 30 (mit drei Belegstellen) an, als Normalform jedoch
%% Seclbst Brzorp, K. Nag., S. &g b2, schreibt im Text @%%,
withrend die alte Hs. P @39 bietet. Vgl noch ZA XVI, S. 306.

V. 52, Q-2 : avPHAD : A1) B memodorwudve Hueody

zan@v. Die Hthiopische Konstruktion scheint anfangs eigenttimlich, -

ist aber eine vollig korrekte Wiedergabe des Originals, nur ist
das Suffix 1y hinzugefiigt worden. Nach VIL 9, 18, 22, wo maladg
Hueo@y durch QA-¢ : oo PHA wiedergegeben wird, erwartet man
hier Q@ : 78" : }”. Da aber AR wiec ¥ Ak mit dem Akk.
konstruiert werden kann (s. Diziu., § 187, 1), ist -{lA=@ : an PP :
A2 1 (odér e P7) ebenso korrekt. Nun kann der Begriff fjuoat
xazel auch durch o PyA : 4 71 wie Ps. 36,20 (s. Dirom., Lex. 789)

ansgedriickt werden, wobei ATef4* substantivisch (als Plur. von %

.4 ,Bosheit“), weniger wahrscheinlich adjektivisch (s.aber Dirru.,
S. 408, Bezorp, K. Nag., S. XVIII) aufzufassen ist. enPdp h mufl
also suffigierter Akk. des Status constr. sein.

V.53, 710744+ 3%h] so SB,L,. A BOP und die iibrigen
Texte haben beidemal den Plur., withrend A,L, den Sing. durch-
fihren. Man beachte die Umstellung der beiden Glieder (@ wodg
uév adgovg navaxplvoy, amodbwy d¢ wodg alriovg), auch ist der
Chiasmus des Originals beseitigt worden.

V. 54. f.0.5%] SB, und 4,4 % sind beide Transkriptionen des
griechischen Akk. ayivoy (oyivog ,Mastixbaum®), ebenso HB eI-
sioxt, 1D sub schino. Um die Aussprache des anlautenden Doppel-
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konsonanten zu erleichtern, ist, wie oft (s. Konie, S. 144), c¢in Hilfs-
vokal eingesetzt worden, der meist & oder ¢ ist (selten @& wie in
P NI mfy Khjuevrog neben gy ; die von Kinie zitierte Hermas-
stelle beweist nichts, da diese Hs. durchgehend g fur ¢ schreibt),
ausnahmsweise aber, wie hier, dem folgenden Vokal assimiliert
wurde, vgl. zu IIT, 46. W tbersetzt 1a0do, FLH jorus, 3 sleso.
Randglossen: A; ) (= go= ,Phisich®), L, ph: o : 1@-H, O
el : 20, P heli~ch (,‘h spiter getilgt, vgl. Diuim., Lex. 865,
5. v. ph). ‘

V. 56. ngh%] © Xevdar. Die Form 16477 A,A,, welche auch
sonst vorkommt (z. B. Gen. 9, 26 Boyp), ist ein Beispiel der gerade
in Eigennamen (bei gewissen Konsonanten) sehr gewthnlichen Ver-
wechselung von a, ¢ und 0. Vgl AG A (Sevade) 1, 2, AAMNC
(Badraodg) 1, 7 und ofter; (ig. (Sdoe) und Ag. (Sdoga) Dirm.,
Octateuchus, Annot. S. 355 @f, A, AN, AN (Sepd, 83D Gen. 10, 7)
ibid. S. 34.

V. 57. Der Text wiire etwa zu tbersetzen: ,Auf diese Welse
behandelt ihr also die Tochter Israel, weil sie es nicht vermochte,
mit euch zu streiten, und. die Tochter Juda furchtete sich ‘(und)
hielt es aus, und ihr vergewaltiget (sie L)).“ Den Worten Zfyam ...
@407 entspricht in & xod 3xsivar gofoduevar duilovw duiv, B
ﬂnenmrepgo'i- HATCAXRT MEMWTEN aM e, 30 lisls ol
R EW u*’”"‘" u\ GL steht also mit der Negation T#B20 am niichsten
(nur G196 hat ody duliovy), ist aber sehr frei. Zur Wiedergabe von
outdeiy mit PPy, FPMAR vgl V. b4 Der Schlufl des Verses
ist kaum in Ordnung, und die spiteren Hss. haben verschiedene
Ausbesserungen versucht. Nach @ wire der Text folgendermafien
zu rekonstruieren: (M)@A-J : Lo () Tl = pavgpav-,
vgl. Cl,. Das Fehlen der Negation in allen Hss. ist auffillig; hat
der Ubersetzer etwa das od in AAAOY verkannt?

V.58 eyl S (vgl B,); sonst Zq:¢<3 (CF mit dlterer Ortho-
graphie & 4@<%). Das Schwanken der Hss. wird beim Vergleich mit
& moivoy, B npnion, 1 sub prino leicht verstindlich: simt-
liche Formen sind aus urspriinglichem *# &% korrumpiert. Aus
@ ist zunichst @<(@) geworden, spiter ist das in CF noch er-

haltene z vor ¢ 1egelmaﬁlo in # tbergegangen. Ahnlich erklirt sich
. 7%
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wohl die Form £ARN%H (neben LAGN TN, LANN.SH ZDMG 53,

1899, S. 516, mit Umstellung von ks, s. Konia, S. 101), aus @idd- .

Eevog = *&ANA TN In einer Qeddasé-Hs. fand ich R4 P73 statt
*ANTY = dndwdv. Das Wort moivog (,Stecheiche®, quercus
ilex) wird W Heso, HLH fsood, 9 . Lolew tbersetzt. Randglossen :
Ay TCFI (= S5, 108) @0 s avel (=559, L0 s (A1 2)
Ao, P (29773

V. 59. Das Plus ANAhRov- a, — §B, SLH.

V. 60. WAL~ : H1-@nAT] simtliche Ubersetzungen haben -

sonst den Plur. = A, L,.

V. 61, Zur archaischen, spiter nur vor Suffixen vorkommenden

Form £, S s. D, § 167, 38 (S. 361), ZA XI, S. 128,
- V.63 wARARNeTP : AR, ] = BAQAmInACH Jye5ay 7ov Fedy,
$B, 90, B, B | ohne wor Jedy BB-. — (g] = BGAQr20minAldCpl
und die fiibrigen | fehlt @3B .

V.64, Bal: OA 1] B dno vijg fuéoag dreivng = B, ete., ebenso
die iibrigen Texte. Dirrnm., Lex. 194, 925 (= Gramm., S. 348) hat
noch die Variante 29"@h- : dA7T-

Daniel. Kap. L.

Die in S fehlende Uberschrift habe ich nach A, A, B,L, P suppliert,
vgl. BAQ Soaoeg B, TiB 'i'gopacxc Ama0 cnms"i-

V.2 @] so nur £, AB &eoly | B nai dro péoovg tiv oxevisy,
R0 N3P = AL, — @@AL] oAL A, LW = § allein. —
AGAC] "AC nur CF = B Sewvadg, vgl. Sus. 56. — Die Lesart der
meisten Hss. A0+ : @), mubl aus Z-hov« : {),-] oder dhnlichem
entstellt sein, vgl. B,p und A,L,.

V. 3. AAM43UH] SA, 'durch die ofter vorkommende Ver-
die- iibrigen Hss. wie @ Aogarél usw.
— Die Worte xai dmd w@v gogdouusiv am Versende hat 3 un-
tibersetzt gelassen.

V. 4. 1q, ﬂ (Dd H1] so SA;A,CL,W mit Subordination, ganz
wie in M)& a,m (vgl. Pritoros in BA I, S. 30), was wohl ur-
sprunghchel ist als die Koordination N2 : oLl 2,0P (s
Divrar, Lex. 539), 2 : I+ L, A : @®zH1 BB, —
@l : RCeh 1 F12 2 DR SAB,P — GBH0mr - 3y 1

wechselung von 4. mit 4.
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3

olzg Evamioy Tod faoihéws, W | @ik« &7 3 AL L, = @B’ Qomin
év ©@ ol 700 fao., Tt, N, B, H| P Lrav : 3 B,CO = HA2min
B, Mit W stimmen $ olestwasas B 503 5 sse0sds Uber
ein. — @EY PP ov-] hier Subj. I, 2, wofiir S die altertiimlichere
Form @@ any(:Pov- bietet, s. DLy, § 95.

V. 5. Von den beiden Varianten @@ hC A Pav- AL, und @@
A~ A, ist erstere wohl nur schlechte Schreibung (vgl. die Be-
schreibung von A;, Einl. S. XXVII), wihrend die letztere als
crginzender Beleg fir 4w 11,1 (Diriar., Lex. 587) gelten kann.

V.6. @ANCE : @“LARA] so nur GU?--AldSix | SABQ17minCpl ynd
dic iibrigen haben die umgekehrte Ordnung.

V. 7. 0hma] = @ Bokvaodo, das sowohl fiir 1‘381)1’35- (= ba-
latsu-ugur, Name Daniels) als fir 8803 (= Bel-§ar-usur, Name
des Komgs) steht. (Harce-ReppaTs, Concor dance, Suppl. I S. 35,
haben die Belegstellen aus Theodotions Text unter [2] und [3] ver-
tauscht.) Diese urspriingliche Form (mit e in allen drei Silben) hat
nur S beibehalten, fiir Daniel an séimtlichen neun Stellen, fiir den
Konig nur VIIL 1, wihrend einmal (VIL 1) “A und sechsmal
(Kap. V) “gaf; (= ubrige Hss. aufler L;, wo “fji?) vorkommt, vgl.
zu Sus. 5G.

V. 10. Fir @ xal ravadizaoyre Ty zepokiy pov 1@ Baocihet hat
Al frei: y(ch firchte) daB der Kinig mich am Leben (wortlich:
am Kopf) strafen wird“. Vgl @204 ynd 5, AP UM ,.ls
(e oy Die Negation wie oft nach den Verba timendi (Dirra,
§ 203y), wohl unter griechischem Einfluff. — Die Var. €379%
froo- in A  konnte, falls keine Verschreibung vorliegt, als ,circum-
scriptus, markiert* gefafit werden.

V. 11. Ropp @] statt Aushoad (M2 T397) scheint F mit G
"Apeodd (vgl. 3139 gelesen zu haben. Die Vokalisation /o778
B ete. kommt dem Original niher. — Die beiden letzten Namen
i dieser Reihenfolge nur 33min 4B,

V. 12. @uNly] in S(p unsicher)O durch Rasur aus @@y,
wie auch in P, wo aber der zweite Buchstabe getilgt und @ ein-
gesetzt worden ist. Ubrige Hss. (auer CF) haben den Plur. = @ xai
dérwoay und die tbrigen Texte. — ¢°@=(r] = GAQ6minAldCol 76

viie, ¥, A | fehlt &B--, 3, B, §, AE.
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V. 13. 1%0°1*7] zum Nominativ nach CA@ s. Diria., S. 473 und
dic Beispiele Dirra., Lex. 296. Bei (Ck, (wie bei gg) scheint
der Nom. die Regel zu sein (s. Bel 27), sonst schwanken die Hss.
oft, vgl. IIL, 92, IV, 20, VII, 2,6, 7, X, 5, XII, 5; bei 49°g VIII, 13.
Siehe auch Brzorp, K. Nag., S. XVII, Z. 11.

V. 14. Der Zusatz §71- = 714 A, L, O steht @ming 319 i ‘1.:13'_7, :

», 5, .

V. 16. HCA = 9°8(] so nur @ onsoudrwv Tijg yic, B | die
itbrigen wie QBABQ oréouare. — Der Zusatz in W = §, ¥B
193,45 Loy LISl Gonan

V. 17. ARCAOE : £¢ : @@ Yov-] = G0, {55 Tinegroow
rwape wrm. (17) morte ;ae. ., dhnl. A. Trotzdem habe ieh
die Versabteilung des tewtus receptus beibehalten. Die Hss. von &
schwanken vielfach (s. Ho.-P.); die Mehrzahl sowie %5, X, B, B,
B folgen A2 BN N3 DAY NONT OvION

V. 18. a9*1H] kann auf die Var. G*minCel yoi dyévsro pevd
zuriickgehen, vgl. zu Sus. 7.

V. 19. ®ARHCYE : @Y hpA] so nur G2min §{B || die iibrigen |

umgekehrt.
V. 20. o0 pof] = GAQSminCol o Bagulsiq, ¥iB, A, L, B, AP
M @B.. ﬂdo“ﬁ 'L‘ﬁ ﬂﬂo‘-, .ﬁiS} eaﬂa7 :‘19'

Kap. II.

V.1 lhAA : ‘}an-'i] = @ & vp &rev 1§ dsvrdpg, B, N, L, Y,
B G2min xad &y .., IR DWW, AB = A, L,OW. — Gan’j : o
397k steht nur in S, die ubrlgen Hss. haben %ao- : a0 (der
Apparat ist etwas unklar). — (}f) @@ 3 2 : hlhow : (] = BBQ-
tijg Baoilelog dvmydody N., L | GARmnACH 556 Rog, NeBovyo-
dovoodg dwvmy. N., 13, A, A2, B, B, AL =W. — @200 : HAT]
pund vergall den Traum, shnlich nur P et somnium eius fugst
ab eo, mit Gleichsetzung von &vimvior, somnium und Hmvog, sommnus,
Die tibrigen Texte wie @ xai 6 Umvog adrob 2yévero én’ advod.

V. 2. Statt der vier Kategorien émaoidods, pdyovs, geouexots,
Xoddalovg zihlt 3 funf auf. Der dthiopische Ubersetzer variiert
tberhaupt in den Aufzihlungen die Ausdriicke sehr willkirlich.
Vgl V. 10, 27, V, 7, 11 sowie die Aufzshlung von Windentriigern
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111, 2, 3 und Musikinstrumenten III, 5, 7, 10, 15. Ahnliche Stellen
sind darum textkritisch meist wenig ergiebig und jedenfalls mit
grofer Vorsicht zu benutzen, vgl. auch III, 4.

V.3 @2hdn : hirgee) vgl V. 1; & zod yv@var 16 Evimvior.
Wie 3l nur 9. (mente confusus) ignoro quid viderim, vgl. T alienatus
est 5ps meus ne intelligerem (aus -rent korrigiert, s. RANKE) somnium,
HBE & MANMAX TOMT MIIéms époc obstupuit spiritus meus et
ignoro id (so Tarram, aber kaum richtig; Mmiems ist ’viclmehr
wohl = ¥#S éeime ,um zu wissen®). Die Ubersetzung in SHIL W ist
ohne Annahme einer Negation im Original verstindlich (Rankz:
705 ui) yvver); der Ubersetzer hat den substantivierten Inf. 709
yv@ver nicht final (wic MY NP9, sondern als von &&éorn ab-
hiingigen Gen. separationis aufgefafit.

V. 4. mA4%] in S hier und V. 2,5, 10 (zwelmal) vV, 11 fur
XeaAdaioy, das V, 80, VIL 1, IX; 1 (in andelen Hss. 6fter) mit AL,
@7 transkribiert wird. — /h @<] == {79, so tiberall in del} iltesten
Hss. Die stets vorkommende Variante @< (Imp.) habe ich im
Apparat niemals notiert (hier in A,L,OPW).

V. 5. (D,(',ﬂ,n“lﬂ"] = @A 19minAldCpl y¢p e~in£v, :ﬁiB, A, 3}19', ‘5, §B ”
fehlt @BQ--, %, — Das Plus 4997 PW nur in £ 2007 |20 walisps,
AB Bolo Vo3 o o3l OV — Zur Lesart o4 s AATA W
vgl. M, B (eanszs o sor, WB sliacl o oahil. — FP@av-] frei
fur ot olzov duawv (vgl. BB,p); der Akk. der Sache ist in der
passiven Konstruktion beibehalten (Diriar, § 177, 5), aktiv @014
AN4-Novs : 7P¢pav-. .

V. 8 Jpb154y] fur xogov &eyoedlers (Dinria., Lex. 620),
vgl. III, 42. — Nach Afae fehlt in A £dsrs (Var. ofdaze) §rr. —
W geht auch hier mit a1, $ (2B anders). '

V. 9. ¥ hat Swg of 6 =ougdg mwegéhdy zum Folgenden gezogen
und statt o8 dic Negation o0 verstanden (HAZMlA). — FhbU-z] =
BQBmin A CoISix 35 Ty goyngiow, B, B || xai fehlt GAB-- usw.

V. 20. 2dA] nur in GA0minAC gl 2 Vasl. — AAY°(C]
= prwgioar (V.47 fur dmoxadiyar), Inf. IL, 2 statt *HAI(D, zur
Form = II, 1, zur Bedeutung =1, 2 AZ9°(2, s. Dmrm., Lex. 730
und zu V, 22. — Bei g und AAQ in der Bedeutung j,es gibt
(nicht)* haben die dltesten Hss. in der Regel den Akkusativ, s.Sus. 16,
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I, 11, I, 38, 96, V, 11, X, 21, Bel 41 (vgl. Dirra., § 192D, Pri- |

TorIUS, § 148).
V. 13. Der Zusatz in W kommt 3§ (V. 14) usiz \LJa <.,4m
y>wilo und AP aslwel Lk, Siqas nahe.

V. 15. @1k : (D_e.ﬂ,n'-] = @BAQ20minAldCpl 4 am)m‘)dvew'

atrod Aéywy, 118, 30, A | fehlt GB--, £, 0B (in den beiden letzten
fehlen auch die beiden folgenden Worte). Der Zusatz ARLCE<h
A, ete. nur noch in J3.

V. 16. @0k : 87 hA] = GARmnAC 4o} 4. elofjAde, ¥B (ohne
Subj.), 20, 3, 1V | BB xai 4., B, AB = L. — Das Obj. wow
Baciréa fehlt in 3 wic in @OminAld s die unbestimmte Aus-
drucksweise ¢@@:9°9P bewirkt haben kénnte; dic itbrigen Texte
haben den Sing. wie bei byB, ete. (LXX das Passivum). — Der
Zusatz JHAT® CL,Op auch @@smin B, 9B,

V. 17. @ pMCY : @ AkA] dicse Reihenfolge nur in @@7minAld
1i5, AB.

V. 18. Das in SA, P fehlende f§f), A= steht in allen iibrigen Zeugen.

V. 20. A%09° : @hdh = A%09°] SAABT,, vel %P wa
eneg HeM Wa eneg XTe meneg. — P} : @I : BRLH]
== @AEmInCol ) Gopie wal i otveoig xai B loyvg, N, L et sapientia
et virtus et intellectus | GQ ¥ copia xai %) Obvapug, N2, 1D, B, AB |

B ) gopie »ai 4 obvsare, HB FeoPpra mem minat.

V. 23. ROP1] = GBPmindl 465y maréowy fuav, T, V | hAPE
LW = BABQ 24w 7. pov, B, A, M, B, YB. — WRAY" (] nur
@"™in uai gdrveowy | sonst iiberall wic BABL-- xai Jovaur (vgl. V. 20).
— @YIChL] = BBL wal Eprogioag, 1B, AN, T | BAS™IN »op vy
yvy R, B, B, A

V.24, ghdau- : @AATPY] vgl. GBomin xal Ty GUyLOLOLY TOD
Soduarog, FB tpacort rem necozogem (vgl. CL,0) (| BABQ- yei
Ty olyxguow, AR NIWDY usw.

V. 25. g% steht in allen ibrigen Texten.

V.27 K07 : am.07% v+ 114-] B ot ¥otwv copiy . .. dvayyeitot.
Die #thiopische Konstruktion kann zur Not erklirt werden, wenn
PIC als Quasi-Infinitiv (= 9,6, 9L, vgl D, § 124) be-
trachtet wird, doch scheint die Verbindung mit Suffix \in der
Bedeutung von Gen. obj. schwerfilliger zu sein als z B. in (i 2
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ov3e) oo (Matth. 19, 23) = @kl : ov”. Ich halte es nicht fur
ausgeschlossen, dafl urspriinglich $7,4« stand, denn die Verbindung

- des nennwortlichen ¢e-fz\-Infinitivs mit Suffixen ist zwar selten,
. aber nicht unmoglich, s. Prirorius, § 74. Auch 97,¢ wiire wohl
denkbar, s. Dicrac, § 182 (8. 402).

V. 28. .Die Var. 19°Ah : 4978 PW = 5, AB. — @Ch.h :
Chf(f)n] dicse gut bezeugte Lesart konnte vielleicht als Fehl-
deutung von KAIAIOPACEIC als xai dpdg eig aufgefalit werden. Siche
aber im Kommentar zu VI, 1.

V. 29. 3 : Ayav : 4ALN] frei und stark abkurzend gegen-
iiber den iibrigen Zeugen, z. B. & Bacidst, ot diadoyiouol cov émi
Tiig noleng oov Gvéfnoay.

V. 81. Statt 9°AA : 11%. hat L, on374 : 2% — 138 : B2&C ¢
Ppeagn] G vai § wodooyg (Yuhig SmInA) adefic Emsppegis, éotdioa
790 TPO0ToV 60U, J ‘]?:PL) ONP M AN, usw. Dem Hapaxleg. drreg-
pegric (,iiberragend, auflerordentlich“, vgl. LXX VII, 20 1 medo-
oyrg avdrol dmegdpees T& dAAe) cntspricht in eigentiimlicher Weise
das farblose @RA'(, wihrend &ovGioa uniibersetzt ist. Ob nicht
urspringlich ctwa @GRaC : LGy : LPm-g° : Ppeoyn ge-
standen haben kann?

V. 32. Der Anfang des Verses (B [f] elnww o § vepads) fehlt in
den sltesten Hss. (SA,L,P); der Abschreiber hat sich wohl von
Lh® auf das ghnliche CHfie veriret. In B, B entspricht nur
ash, duoly — Brfufl] = GABEQuUINAICH 4 9agop, TP | BB -
xonovot, L suavi, MY 2B, WV optimo, B, AE. — @aLPy] = &,
BB, N, T | fehlt 33, 1,- B, WB. — @OATILhu-] die Schretbung
"G st in den besseren Hss. ziemlich konstant (hier nur B,L,
"8 [L” e hud, W " 890-; vgl. Job 89,20, Gen. 3,14, K. Nag. T£b 9
[Ms. P], @@ b 23) und sollte, da der von Luporr, Lexicon 546
(vgl. Dizim., Lex. 1204) vermutete Zusammenhang mit o @A nichts
weniger als sicher ist, licber beibehalten werden.

V. 85. Zum scheinbar i’tbefﬂi’tssigen dativischen Suffix in IR,
das nur in S erhalten ist, vgl. V. 45 (JheR), IV, 21, 30 (A M),
V,6,9,10 und ofters, siche auch Dirim., § 178. — Statt ZflA
xowogzdg hat O (G, vel. M, B ies, AP sai s und apalea
aut pulvis® in Ho.-P. — 94.fy : Wep=] fix & 0 whjYog vob mwver-
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porog, ¥iB, M, B 122402 juod, B s | IR nur NI =291,
B, allein hat dic (urspriingliche?) La. 34} : Am-p~ (fir Aoiley
dvépov Luk. 8, 28). — Der Zusatz A9°AA C ete. steht in allen
tibrigen Texten.

V. 86, & = !IiBa A, 45) 2B I i ‘%90’7(*‘81’7 an, ».

V.37. 104 : @] = & xai wpavaudy wei Sripor, B, 3
| @184 : @0l B, cte. = a0, B, AB (§ nur z0400).

V.38, @%vp-p : (] = GAQme- AldSix 35 3y Gbag v Saddoorg,
1iB, A | fehlt GBASmnCol 3 P & B — @@yfin] das @ habe
ich nach A, cte. und den tbrigen Texten eingeklammert, nur SYB
hat &) @i .

V. 89. 7] ungenau fir & Posidele, I ’D?n‘; usw., vgl
BB o ¢ 5350 und V. 44, — (@) @-A: 2 'Hie 2 N4-C] = BAQ24minCpl
frig (if) éoziy 6 doyvgog, A, 1 argenteum (in B fohlen infolge
Homoiot. die Worte ézége. .. Swoideia®) | fehlt @GB-- I, §, A

V. 40. Der Text der meisten Hss. ist durch das Homoioteleuton
hoo : -32 7 (ebenso in B durch das wiederholte ¢idngog) in
Unordnung geraten und wird im Anschluff an CO etwa so zu
rekonstruieren scin: Pav : 43,7 : (@)oo : 43,7 ) LLAT v
Ny : Gav@h usw.

V. 41. Die Negation in 4 Erav-(; A, (L, hier unleserlich) ist ohne
Parallele, s. aber V. 43, also liegt hier keine Verschreibung vor,

V. 44. Der am Anfang des Verses in B,B,p stchende Zusatz
findet sich sonst in keinem der herangezogenen Texte. — %79 227<]
= GABQ- 76y Pacidéwy, B, N, B, AB | GeminAld 55y Lacideiy,
N, V. Dagegen steht H mit dem folgenden 39+ ganz allein;
die tbrigen Texte gehen mit A,L,W: & Paoideleg usw. Vgl
SonirFERrs, Jeremias, S. 187, Fubn. 2.

V. 45. hao'f : @-xk] SP; diese Lesart kann schwerlich ur-
springlich sein. @ (& dsf ysvéoFou) perd vatra: rel ¢hydivdy, chenso
die tbrigen. Ich vermute, daB urspriinglich %9°H : @hov-7% stand,
vgl. die tbrigen Hss. '

V. 46. moog : @avgy] : @] wortlich nach @GAB10minCpl 4o}
pevve: (poved Q- ASE) yoi sdwdiag (-law). :

V.47, @AM A vo o T1271] = GAQIBMInCRl 0 wi010¢ Tiov wvolwy
xal fecideds vov Booidéwy, A | BB xai wbgrog @y Sectdéwy, 14,
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- an, », B, AB. — HPLA.] nach & anoxaldmrwr, IV n‘g.n usw.

erwartet man vielmehr HP&LA, (vgl B, HPCA,), oder auch wie
A,B,L,. Zu AN CA? (B,p) in der Bedeutung von ARALAP siehe
D, Lex. 299.

V. 48. @Y +++ 0N, 2] = GAUMIN 448 Jouore mwolde: el
peydhe, 2, BV | BB+ xal dduore psydhe zal moldd, TB, IV.

V. 49. Die La. f-nf.%% (ohne @) in S kann die asyndetische Ver-
bindung in GABQ15minAld (icht Six) 3B widerspiegeln. — Der Zusatz
WA nur noch in Y4B moﬁHO”d‘I THPOT.

Kap. III.

V.1. hav ..., (\q‘(l-"] = & Fovg drrwraidexdrov N. 6 Pacideis
(6 Beoo. fehlt A106) 5B o || ¢« + 373 L, = IR, D, $, A% In
der Vorlage von A, sind die beiden Lesarten kombiniert worden,
ein spiterer Korrektor hat aber am Rande ¢°@ : §# : sowohl bel
hor wie bel A cingetragen und gleichzeitig & getilgt. am7]
P A5 st offenbar freie Wiedergabe von N. 6 fas. —
flAow ] zwr Konstruktion s. Diniam, § 191 (S. 431), Prirortus,
§145; vgl. V. 47. — Nach SLPA lassen die meisten Hss. den Namen
der Ebene (@ Adsstpd, 1B Terpa, A o> Daiir [nicht Daur, wie
Ho.-P. irrtimlich lesen]) aus | A, ete. setzen nach I 877, B, B,
AB B4 ein.

V. 2. @mAhn) = GABQ vai drdoraide, Y || (@)GA" : 3 ¢
AARND AL, = &%, aB, B, B, AP (G™ yui dnéor. N. 6 foo.
=N). — AdA : HOCP L, = B sixdvog zijg yovoije, $B, H. —
Hhapan : Q<" = 3] = GAQBminAldCl 30 Zgrpgey N. 6 fao.
(ebenso die tibrigen Texte) | @B:26 lassen N. 6 Boa, @ominSix glle
funf Worte aus.

V. 3. @§ev] der Sing. zum Folgenden gezogen (in S J7p*
und: neue Zeile), sonst tiberall der Plur. wie in P. — Das Plus
H@OCH in a,L, auch in $3B. — Dor Zusatz Hhdar : 07 AL,
steht ‘in @Al‘?BminCpl) gﬁ, JI]B " ®3minAld, -l[iB, ‘é, @[[B (nicht 91[, wie
Ho.-P. behaupten) fugen noch ,der Konig“ hinzu.

V. 4. g8 das Fehlen in A, L L, ist ohne Parallele. Die Ortho-
graphic R84, in SA,L, verdient Beachtung: wihrend gm-£
»Oericht, Tennc* so gut wic immer mit g geschrieben wird
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(z. B. Sus. 41, 49, 1L, 85, VI, 10 [A L], Gen. 50, 10f. [Boyp]),
schreibt man auf der andelcn Seite cbenso konsequent AL ,kreisen,
ho-L: Kreis®, hpg ,circuitor’, hm-L ,um (her)* (z B. VIL 10
[A,Ly], Gen. 41,43 [Boyp], Job 1,7,10,18,11,22,14, 29, 5, 38,5, 41, 5,
K. Nag. % 21, 7 a 14). Liegon hier etwa zwel verschiedene
Stimme vor? Man vergleiche ar. st und i ,biegen®, sudar. TN
wlher)um® — @-pAfae-] & Aéyeran; der bei Diniar, § 192, 1
( S. 438), Cnafnm, S. 188, als sclten bezcichnete Geblauch der

8. Pers. Sing. zwr Bezeichnung des unbestimmten Subjekts yman
kommt in dicsem Text ecinigemal vor, s. IV, 28, V, 21 , vgl. VIL 5
(&MhA B,CP). Als Variante findet sich tiberall die 8. Pers. Plur, —
Den ofter vorkommenden Ausdruck Acol, guiel, yldooa (I, 96
der Sing.) gibt der dthiopische Ubersetzer stercotyp, aber ungenau
mit AHHA : BhHA : OR 4@ (hier und V. 7 [A,1,0], V, 19,
VI, 25) oder mit A h0-1 : 0978 : @\ 4h@-C1 (101, 96, 98, VIL, 14)
wieder (in beiden Tillen auch andere Reihenfolge). Ob % mit
@Ar28minANCl 95y, Laol, pudal, ylaooer (vgl. W) oder mit @3BQ*.-
nur 2eoi(g), ¢., yi. gelesen hat, lifit sich nicht sicher entscheiden,
vgl zu II, 2 und unten V. 7. '

V. 5. Die Form g% S wird wohl dle dltere sein, vgl. den
Namen Oryx beisa und zur Kiirzung des 7 beim Laryngalen ge<gm
statt @«"3,m Bel 27 (A,B,), Brzorn, K. Nag., S. X VIII (oben). Zur Be-
deutung vgl, auber Dirra, Lex. 530, Hosuer, Séiugethiere, S. 252,390,

V. 6. ®HATIC : @K N1L] = G- AACHISIx 450 G0 2 uy weatw
mweooxvrioy, AR TI0N 5p N‘?"‘-_‘f'}m usw. || zreachy fehlt ¢3ABQ3S,

V. 7. 13%] dic intransitive Form 94¢ S ist meines Wissens bisher
nicht belegt, stimmt aber gut zum Subj. — haifi) so nur @A of
Aool || alle tibrigen wic C&’)BQ ot Aaol, gudat, yriooar = A,L,0,

V. 9. #): g : : MLLAP] so nur G2 2§ fas. N. xel
slrray (BB liBt xai slmav, GSix N. yai ehmay aus) | @pA28min AidCpl
brrodofovreg (drongudévsg) slnov N. 1§ Sao., BB, M.

V.10, 11. Sowohl der Zusatz am SchluB von V. 10 als das Fehlen
von A AA : HOCP, beldes m A, L,0, = &'min, 31, P, 5, AB
[ SA, cte. = GBABQ.. y;5B

V. 12. Das in SAIBIC]_*‘P fehlcnde AL pPr steht in allen Texten.
— ML : @A) dic ithiopische Form der Namen (mit
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vgl. Sus. 2) goht auf griechisches Zedgdx (@GASminy und Mioax
(@AsminCol) Ji cexpar, mican, & Sedrac, Misac, suriick, wih-
vend sonst die Schreibung mit sehlieflendem y, 7 (in 2, 2P sogar ;)
vorherrsehend ist. Auch die Var. Ang,4% A, verdient Beachtung
als genauerc Wiedergabe von 24fdevayd. — Ah] = GBL- of | die
tibrigen wie @pA22minANCRl o Yydgeg dxsivor.

V. 14. x9°an.¢] der Sing. in JMEPGEkack) & B | der Plur.
(A;Lp) in &, P A, am, 1. .,

V. 15. Die Sativerbindung in @ ist offenbar in Unordnung.
@ hat ¥y odv &l ¥ysve Evolpwg o . . . wEOTTVVOTE . . ., 80y 08 i)
oo KVVONTE . . ., duBAndjoeade ,wenn ihr bereit seid anzubeten
(sc. so ist es gut), wenn ihr aber nicht anbetet” usw. (Zur Aposiopese
von & Zyet oder shnlichem nach konditionalem Vordersatz s. Manvie,
Syntax der griechischen Sprache, S. 240, Brass-DEBRUNNER, Gojam-
matik des neutestamentlichen Griechisch, S.281.) Ehenso die tibrigen
Texte, nur hat 1 s estis par ati . ., prosternite vos et adorate .., quod

. Man erwartet also in A ctwa CALLIL « o o T @21 : (no® 7)
-l‘n").‘;. : ATPDA +» s AN : A TS+ 4+ Es scheint mir
nicht unmoglich, dal @AhfN«: ARa? : A4, cine an falsche S’c(?lle
geratenc Variante zu MHhI*Naw : k, ist; jedenfalls ist die Negat-lon
im ersten % 7191 nach den iibrigen Texten nicht verstiindlich.
Die Variante mit 4g°% B,p (auch Drriar, Lex. 751) setzt schon
diese Negation voraus und ist wohl erleichternde Korrektur. —
"mct‘i,} — @A%minAId_Six i yovof, B ” fehlt ¢pBQomin C-pl, A, gﬂa’
V5 A ' _ ‘

V. 17. hgo“hb w.h' na!)’e'] —_ qBABngBmmA]deISlx (6) \‘)SOQ
Hu@v & odeavols, 1 0 RON, B, B, AB | GBS Jedg, L.
— Das zweimalige z‘wﬁg,h der meisten Hss. ist auffillig. Stand
viclleicht urspriinglich nur AZY"ALMN 4+ » ,(’l")d.'l = B2 & zijg
xetgdg 00v* %l dx g xapivov ToT wedg wijg natoudvyg gUosTeL Hudg,
das spiter nach dem gewohnlichen Text korrigiert worden ist?

V. 20. Die Varianten @hfCPav- und @Lm-CO-F 00" A, ete.
machen den Eindruck spiterer Korrektur der urspringlichen, freiercn
Wiedergabe von medfgovrag .. . dufaleir.

V. 21. Fehlt infolge Homoioteleuton in A;B;. — @AONCP oo =
AL PUav: : MR4Wer-] mit dieser stark abkiirzenden Wieder-
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gabe stehen die Hss. SCFL,PW ganz allein, In @ entspricht zdve
ot ¥vdgeg dxsivor mredyInoay obv Tols cagaBdoolg adrdy xai TidewLg
xol wegrwnulor (4 xel vdbuacty adedy A2AminAldCol)  chenso in der
Hauptsache die tibrigen Textzeugen. Der dthiopische Ubersetzer hat
seine Vorlage offenbar absichtlich epitomiert, wohl aus Schwierig-
keitsriicksichten. Diesem Mangel haben spitere Bearbeiter ab-
geholfen, und in A,B,I,O liegt uns eine wortliche Ubersetzung
vor. Wir stellen zunichst fest, daBl A,L, und B, O je eine Gruppe
bilden. B,O haben die #ltere Lesart beibehalten und nur vorn und
hinten durch die neue Ubersetzung erweitert, stammen also von
emer interpolierten Vorlage. Withrend nun die Vorlage von O aus
einer mit Ay L, identischen Hs. interpoliert wurde (nur ist das letzte
Glied der Aufzihlung weggelassen), vertritt B, eine selbstindige
Tradition. Ay L,(0): ,mit thren Hosen und Schuhen und Gamaschen
und Kleidern“; B, : ,mit ihren Hosen und Gamaschen und Kleidern
und Diademen (Tiaren)“. Mit A,L, stimmt genau %P rmem now-
caplapa Mem NOTOWOT: NHeM MHETTARTHOTT éMemenbni-
paTor mMeMm noTQhwe iberein, B, = £§ \'om_.i.})\ago (OTanOpAD
omassease (omaduloo, P wewdVss eerlds e2yls oSt sl
Wie @BUSix B cum sarabaris suis et pilleis et bracis, Y4S epe
HeTQOITE OfWOT MH HeTRAMLT MT HETMHP enevwoOTepHTE
[wie @A 24minAld Col (5. oben) B pgslsdl g adlisulsy ogSlalSy eV g punnd,
B cum braccis suis et tiaris et calceamentis et vestibus (nur wird
mweguurnuidsg durch ,Schuhe® itbersetst), vgl. 2.

V. 22. 9009 ] = Bemin A0l inganiasiog, 3 (auch in LXX)
| fehlt @ABQ:-- und den tbrigen = A,L,. — Der Zusatz ¢¥A12min
(mit vielen Varianten) el vodg #doeg éxsivovg gode SdAloveag
Sedgdx, Miodx, ‘ABdsvayds méxvevey §j ploE wob muedg, auch in
o, a2, B, B, WE, fehlt in 3 wie in BB, %, €. Nur W bietet
dazu ein Gegenstick in der am Schluff von V. 23 stehenden
Doppeliibersetzung, welche starke Belﬁhrungen mit B aufweist.
Vel. 3B aid | 6"‘” (93} W,J )M) Vgm0 um)J\ 59l d;-"'\)
o2 Vool i Co UTLIE PENNE PP PO TS T
g a3y ol Oo= T Lghan, SUY b Us PV u,\.b&,o Ohne
Ziweifel ist der Geblauch von 1. im Athloplschen ein Arabis-
mus, vgl. Dizea., Lex. 852f. Vielleicht hat W (Hav) statt \o=ss,
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14434 gelesen. Die Worte Zafyam & A%A + + « G0-L. = 57 gehoren
nicht hieher, sondern zu V. 47f. '

V. 2490 ifehlen in M. Zu 26—45 und 52—88a werden unter
der Bezeichnung ,Lud“ die Varianten aus Luporr, Psalterium,
angefuhrt, wo S, 329ff. unter den av5AQ : %], 01 : @ A-f-a0-
V. 26—4b als 7 : an=l : OHCE =, V. 5256 als § : A== [ ¢
Ppdp == und V. 57—88a als T -4l : NN : AGTSL : OHCY : @
79 d kA & abgedruckt sind (vgl. Einl. S. XVIII). Auch der Text der
griechischen @dai,” wie er in Swerms Ausgabe Vol. III vorliegt, ist
berticksichtigt und mit @2 bezeichnet worden. BeA) —= Psalterium
cod. Alexandyini, B*®) = Psalterium Veronense, B2UT) = Psaltertum

© Turicense, s. Binl. zu Vol. I der Swrresehen Ausgabe.

V. 26. @an-T] S = BABLR.. »oi alverds, BB, 3, L, B, HV
| BCeL S, ST, B = A, ete. Lud (ohne ,und®). In den apokryphen
Abschnitten dieses Kapitels kommt es 16mal vor, dafl S allein oder
in Verbindung mit ein bis vier Zeugen (darunter nur 4mal Lud)
ein in den meisten Hss. fehlendes @ bietet: aufler hier V. 27, 28,
29, 31, 34, 38 (2mal), 43,45, 52, 53, 54 (2mal), 55, 56. In allen diesen
Fillen (auBer V. 28 [@]1A9°4hh) stimmt S mit @ tiberein (s. aber
V. 43, wo A, allein @A L 4%t hat). Der Lwporrsche Text dagegen.
geht meist mit den jiingeren Hss. Es scheint, als ob die héufige Aus-
lassung von @ mit der strophischen Zergliederung der liturgisch
benutzten Gesiinge in Zusammenhang stinde und textkritisch ziem-
lich belanglos wiire.

V. 27. adiy] = BAQeBmnAACH Suiy (B 3, B, B, AE | fehlt
GB- %S, L — fepe e ti‘l{"l'h] so nur I{S nex{gxoowe THPOT
| & ai 6doi oov usw.

V. 28. Das @ in @RI°KAN S ist zu streichen, falls man nicht
mit B, 153 lesen will. Die Konstruktion von {9°A*h mit zwel
Akk. (so auch in P) ist etwas schwerfillig, aber wohl moglich.
Wic @ & aAndsle zai xgloer die tbrigen Texte = A, ete., vgl.
V. 3L

- V. 80. Sowohl w& @, SB,O als das stirker bezeugte w&¢@ sind
grammatisch korrekt, s. Dicua., Lex. 253f.

V.32, gy] = LXX ey&ng Sudv, L, 1, B, B | G &Ioar, I,
A ==F8 — :5’!‘;37' WAL Y] kwa fir & drvduwr (rei) &y
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diotwv dmootardv. Der Zusatz Rf) : Coy Y : DY hPl% 2 B9

210 a, ete. Lud verriit syrischen Einfluf. Vgl § 150 canaudy Pés und

besonders AP ois 48 madl  somndl ae3V) Lolosl (statt ol st

wohl ga=dl, statt 4s,=.1 vielleicht Ae).a.v..\\ = a3\l zu lesen).

V.33. hn: aom%y] = @ odx Zomwy Huly, synonym mit R :
ZA® : A7 (A1 L, fir LA@ wie Y-t )5 A,C sind korrupt,
s. D1z, Lex. 221. — 3221 : hg-y] B dvoibar 76 ordua (Huaw),
und so die tbrigen Texte. SA, lassen diese Worte aus. Unter den
vielen Varianten im zweiten Teil des Verses lassen sich wohl drei
Hauptalternativen unterscheiden: ) "4Gié-f« = O3 : Hn%y : A
A AyLy, vgl B yagiss joom frwo 12200 Nhto, B Ll sl e
o o g 55 B) AT : OHFAD ¢ ht."av : QAT
B,L,OLud, vgl. @-AMCMSix olgyivy uai Svedog éyawﬁ&nusv 707g
dodlowg oov, W3 7) AFLA : WAL : AR HDYY AP, vgl.
@GABRAOMIN oigy. y. Gy, Syevipdy v. J. 0., chenso ¥t, H, L. Vielleicht
ist # in y) aus «) eingedrungen, vgl. C. — Die meines Wissens
bisher nicht notierte Form 4qi¢4 statt 4§i2l kommt in S auch
7 (8%), X1II, 2.und Job 8, 22 (PO I, 595) vor.

V. 34. 1.8¥4] so in cigentimlicher Weise SA,COP (vgl. A,L,),
withrend simtliche Texte wie B, ete. Lud ,deinen Bund“ haben,

V.37. ahiow : @--1.5%] in 30 fehlt das in allen itbrigen Texten
stehende ,Herr“: @ 671 déomora doumgtrdyuey usw. Als Subjekt
zu @1 5% figen die meisten Hss. 2op«%-J: hinzu, was aber weder
mit den ubrigen Texten tbercinstimmt, noch zu der folgenden
1. Pers. Plur. @y pabit; Luporr setzt dafiir % ,% ein, s. Psalterium,
S. 421, Mir scheint die leichte Anderung von @e«35% in @y Oy
wahrscheinlicher, um so mehr als keiner der iibrigen Texte das
Subjektspronomen setzt: S amcpor (so Masemro, lies aute-
bon) usw. — Zu W: @HCPF : 3ahd vel B <l ca9pB0 Cluo,
AP 585k o=,

V. 38. avphn : @900 : m')‘}-w] SA ALy, = BABL.. Foywy
el meogijrng xal fyobusvog, X, W | av” : MAY : @AY’ B, ete.
Lud = B2 &. 0ddé mwe. 0308 Ay., Tt, N, AB (H ..o lasd | = PW).
— Die Einklammerung in @A @my ist, davon bin ich jetzt iber-
zeugt, unbegriindet, S wird hier allein die urspriingliche Lesart

bewahrt haben. @A -4 : Ca%heh. Oh HM; ist Wiedergabe
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von @ oddé mgoogogd 0ddé IJvuicue, nicht von o908 dvy. allein,

wie Ditra:, Lex. 1286 meint. ' .
V. 40. Statt a PHi3 haben A,BB,L,OPW die Variante
av P Py
V. 41. Den nur in B, ete. Lud stehenden Worten (i« FGIY]

‘entspricht genau @2™ir &y Giy negdly Hudy, TS [pM MeHQHT] THPT,

P Sen menguT THPY | ohne Hudy @ABQL.. und ihnlich die
iibrigen Texte. '

V. 42. % = 9° il k] so nur S statt des gewthnlicheren «fiI'H
4 3 g der ibrigen Hss, s. Druiam, Lex. 533. Vgl auch Tafel 11,
Kol. b, Z.6 v. u., wo es zweifelhaft 1st ob sf)if«# (ZorenBERG) Ooder
A% (PDREIRA) gemeint ist. Vgl. griechisch 0 mold zo¥ héovg
= 70 whij%og 700 &k (so @ hier).

V. 44. pQagov-] Ta” SA L, mit der ‘gewohnlichen Ortho-
graphie der alten Hss. Vgl. Brzorp, K. Nag. 1@ b1l un.d #fgbl4
(Ms. P), ebenso Cod. Laurentianus zu Hab. 2,9 (nach meiner Photo-
graphie). ' o

V. 46. Ubérs.: ,und die Diener horten nicht auf, sie bei dem
Kénig zu verleumden, und im Feuer (war) Schwefel (Naphtha),
Pech, Werg und Reisig.“ So in der Hauptsache simtliche Hs.s.
aufler A, (in I ist der urspriingliche Text hier leider bis auf ein
av- getilgt und durch den gewdthnlichen ersetzt), nur hat L, -}
ausgelassen, und B, L;1, O p haben im letaten Satze ein Prid.
,warfen® erginzt. In @ entspricht xel od diélsimor ot éy,ﬁdllowsg\
avTodg rmeétar TOU Bacihéwg nalovieg iy wdutvoy vo’:go&av 72
mwiooay wei ooy wed whyuevide. Der dthiopische Ubersetzer
hat diesen Text, wie s écheint, in zwei Punkten mifverstanden:
erstens hat er dufdAdovreg mit diaBdAhery vermengt (ganz wie 9{[ ISP
e Vods® 30l sy vgl Ho-P. zu III, 22, wo mehrere Minus-
keln fir (3u)8dAhovveg die Var. deBdrhorrag haben = £ a>ai?
oo 30, WB.. 3 lomu 23d1); zweitens hat er wohl KAIONTEC
verkannt und in xef 4 ? zerlegt. Das Suffix in Af-d ist deter-
minierend (s. Sus. 40); die Wiedergabe von xduivog mit Adl statt
Af7 (0 V.47) ist auffallend. A, allein vertritt mit der Lesart
Al LOLE : @0l b P AN P HRIRR : OGALT T
ete. eine andere Tradition. Der urspriingliche Text vc;n L, war
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wohl dhnlich, hatte aber wahrscheinlich @@E@Pav-, fir das
Wort g@.58:8s fehlt der nstige Raum. Diese Tradition stammt,
wie es scheint, aus P 0709 MAMOTRHI N e HHETYIOTT ESOTH
é‘{'?_pm X podm yrgwieperne ete. (nur hier der Zusatz ,in den
feurigen Ofen“ im Relativsatz); 1S Woumepersne me Mnppo
NTATHOROT MMOTRATOOTOT €bON erTWR cte. wie @B, W
endlich hat auch hier eine Doppelitbersetzung, die gewil syrischen
Ursprungs ist, nur sind die Worte ¢ ote. dor urspriinglichen
Version entlehnt. — @] ,Schwefel® (Jetov), hier fiir rdpda.
Von den Dubletten 7@ S, € und g4 SCW, 4 wird die
erstgenannte Form die éltere sein. — Die beiden letzten Worter
sind Transkriptionen von griech. oziwmdor (Var. ovvz (rr)slor) und
whypuoride; da die ibrigen Texte diese Worter itbersetzen, ist diese
Stelle fiir die Filiation des 3-Textes aus @ beweisend. PN LM 5 S
mit ,oraphischer“ Vokalassimilation (vgl VIIL 2 4,49, 10 @1,L.7%,
IX,1 h8,9%; in W VIL 15, Bel 12) aus *pp,em 5 (vl A, ete.)
mit beibchaltener griechischer Kasusendung. i hat also weder
thquersidag (BAQ), noch -zide (BEminAld) gelesen. — Randglossen:
Ag: &% s avgn(!) : PARA 2 PFPN, Lyt AAP : PARA ¢
CAME : Al O: CNMC : Al = PHE : PARMA) -
@L7 : £ : 1AM 2 A 2 AT, P &5 : av-an), : g0,
I YA P ALA.

V.47. Zu W: n¥: Su-fl: A vgl B Ro 2ocuo (AP hier
abweichend). '

V. 48. @@300m] &G xoi duddsvoer (sc. ) @AdE); A; hat den
Plur., cbenso SL;, nur dafl diese die &ltere @-Form. @« behalten
(s. Einl. S. XXIII und beachte die Interpunktion in S sowie das
sekundire AA in Ly). — A4-CH] = B viv XeAduiwy, H hat den
von ofg efpsy abhingigen Gen. partitivus als possessiv aufgefaft.
Dic in 3 vorkommende auffillige Wiedergabe von XeAdaior durch
4.y (daneben aber Transkription, oder mf), 077 11, 4 ; vgl. Somwirers,
Jeremias, S. 182) findet sich in Daniel 3mal (I, 4, 111, 8, 48). Somnst
steht 4ucfy 9mal fir ITégoce, D18, wihrend ITégong VI, 28, Bel 1
mit 4.CAP (nicht nach Dirim., Lew. 1424 £,6;") tibersetst wird.

V.49. Das Plus d\ in W = B L3y <3 Ioileo (}B J.L) — JONA -
Bl AHCE) = & Gue voig mwegl wow 4., N, L, D! ohne i A, L,
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= {48 nem dgaprac| B, AB=(B,)OW.- Zur Var.~4f} : 457 etc.
AL, vgl HB etopo fiocpom, $, WB LU o431 L.

V. 51. 382+ AfT B, LW, so nur 3.

V. 52. Statt der 2. Pers. der iibrigen Texte (& sdldoyywig ¢i usw.)
hat 30 hier und V.57 die 3. Pers. durchgefithrt. — (A= : A9°]
= @B slg waveag vodg wlovag, Y55 [...] THPow (Crasca; fehlt bei
Lzeoror), 19 | A Q217 min AACRl gie goig al., (3B, N, B, WB=A,.

V. 57 ff. Nach dem Vorbild Luporws habe ich die Vv. 57--90
nach der Reihenfolge der #thiopischen Hss. fortlaufend numeriert.
Um das Nachschlagen zu erleichtern, schalte ich hier eine ver-
gleichende Tabelle der verschiedenen Verszihlungen. in ¥ und in
den Ausgaben von Swrre (= 1) und Ho.-P. (= &5%) ein, mit
cinem gricchischen Stichwort fir jeden Vers. Die beiden eiu-
geklammerten Verse stehen bei Swere wie bei Ho.-P. im Apparat.

G I o Swrre Ho.-P.
BY. 51. dye 34.

B8. 59. oveavol 35.

59. b8. dyyshor 36.

60. 60. Bdare 37. usw. bis
66. 66. g 43.

61. 1. vbuwsg 46.

68. (68.) dodoor [fehlt @3BQ2M] [45.]

69. 69. mwdyog @A [fehlt GBRIOV] [48.]

70. 2. .@ig 47,

71 (67 yigog B = 69. BB | 44

72. 70. sdyyy . 49.

3. 13. dovoarmal 50. usw. bis
7. - 7. myyal 55,

78. 8. Ydiaooon 54,

79. 19, sy 56. usw.
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Die beiden oben eingeklammerten, in @BQ%®) fehlenden Verse
(s. unten) stehen also in 9f, nicht aber wie in @BA. (s. Swers),
sondern zwischen T1. »xreg und 72. @ig. Die Reihenfolge der
Verse in 8 stimmt sonst mit derjenigen von @B tiberein, nur hat
diese Hs. die Vv. 77, 78 umgestellt; mit 3 gehen in diesem Punkte
QBQ(AT)SmmAldel I&B %ﬂ 3@

V. 60. = : @] = QBAQQi"m“‘A‘dCPl Pdeva movee, W, A, BV
| @B §. %o 7. (auch LXX)| B, HB=B,.— {o90-1] G RT)5min
T@v odgeviv, B coelos | GABRLA).- 407 odgavot, ebenso die tibrigen
Texte; doch ist diese Stelle wegen des vorhergehenden @7¢7-
nicht ganz sicher.

V.61. gD ete.] = BAQR6mn AUCHl g3)onsize mioaw ol duvd-
pewg (sdhoysitw. mwhoa 1) dbvautg B--51%) xvplov 7oy wdgroy (= LXX),
1, N, D, B, AB| BB edhoysivw mwéoe 5 0ov. vov wlgrov, L (nach
Ho.-P.).

V.64 i : mA ¢ @HG9°] S, mit Umstellung fur BABQS
7w dufoog ol dodoog, Tt, A, B | ohne WA+ A, ete. Lud = @2min,
&, AP.

V. 67. avgNF : @] SA Ly, so nur B QLJJ\j Sed
| B vinzes nai fHudoar, ebenso die iibrigen = A, ete. Lud (urspriing-
lich auch S).

V. 68. Dieser Vers fehlt GBQe®)-. 3, B, A B| die tbrigen wic
GA2 AT 20min AldCpl gphoyeize dodoor xal vigperol.

V. 69. In @AM 16MminAldCl ontspricht edloyeive mwdyog (-ot)
xal Yiyog, das in Swere als Variante zu V. 69 yiyog el xofuc
vorkommt; in Wirklichkeit ist natiirlich der mit 67 numerierte
Vers Yiyog nei xevowy als Variante zu V. 69 anzusehen, wihrend
der mdyog-Vers in @B ete. wie in £, B fehlt, s. die Tabelle. —
Die Form Afydhd* L, ist sonst meines Wissens nicht belegt.

V. 79. g0 4] diese in SA, C vorkommende Form (sonst 93 0(Z)
scheint die dltere zu sein (vgl. Wricat, The book of Jonah, S.100,
Nérp., Beitr., S. 85, N. Beitr., S. 62, HomuMzer, Sdugethiere, S 3931 ),
hier kollektlv fur wfey (D cete)

V. 80. hoP4.] ohne wed= SA, O, so nur B3¥, I (nach Ho.- P)

V. 84. s : Al Al = (!BAQ”““‘"‘A‘" Cel iggsic uvgiov usw.
| ohne vglov nur BB (= LXX).

I11, 85—96 Kommentar. : 117

V. 85. h")'ﬂﬂ"‘ AN A] = GAU8min A Col §o301 wvglov usw. ||

~ ohne wvplov nur GB-- (= LXX).

V. 88. A9°AL. : LAA : BATT] so 3 frei, vgl. £; die tibrigen
Texte = C (@ & §dov xai &« ysrpdg Javdrov usw.). O ist ohne
Parallele.

V. 90. An+a<: GA9°] = BEMXminCrl g0 gdyrag vodg aldvag,
A, D | BABL®. gilc 2y aldve, B, §, WB = A, ete.

V.91. @fg°Pov- ete.] = @ xal N. #rovoer duvotvrwy odriv
ned &9ovpooey, HB S| IR mA 8D 123 PN, B, £, WB. Das
+ 3 A, ete. rithrt also von der spiteren "G‘rruppe her, ebenso
wohl @d&av als urspringliche Dublette von @32k — Zu W
vgl & 1155 fadweo, B Uakie Bos 5. — Die Variante in
A, L, 0, CL, ,seinen Dienern“ statt ,seinen Wiirdentriigern“ konnte
aus $B Nwequigt wem meqpequemuys stammen, falls nicht
N2 8MI7T so aunfgefalt worden ist.

V.92. @@, : 7hp] = BAB®Q 44l eimey 6 fao. (fehlt BB*
wie A A, infolge Homoioteleuton), B, 2l, (£, AB) | ohne 37
B,CL, = &%, a3, . — A% 1 heoh, : “HE] wohl — g3 QominCal
®0s dyd bod || BB 80e (6 085%) gy God | BAT™In {dod dyor Sod,
15, a0, B, H. — ACNHT- ete.] der Nomin. war wohl in S wie
in A; das Urspringliche und hitte lieber im Text beibehalten
werden sollen; zur Konstr. s. I, 183. _

V.94. W: {f«fieav- ;: JhvHQ = 5,9{13 — h‘ci)(:ﬂav- frei fir @ odx
éxvglevoey, I D?le'h‘? usw.; zur Variante mit ¢ vgl. Dizou.,
Lewx. 425. — Ca@fav-] wieder ganz frei fir @ 7o capdfogn at’)rtbv,
an }1?1"7:‘1!3 usw.; der Ubersetzer hat offenbar nur geraten, vgl.
oben V. 21. Auch die Spiteren haben hier nichts Wesentliches
gelindert. — @10 vsy NPL] — GABueQUmMnAACHL 140 sgo0-
extoey 6 Boo. Evdmio DTy 7 wooly, 1B, A | fehlt @BB*..Six,
m, B, §, A |

V. 95. ‘n'ﬂ‘h.e-'lﬂ(.'] — QBABQllmin, i[fB, A, M, D ”QB..Aldelsm
+ 6 Bacilels, B, AB. — Die Var. 490 : AY°Ah A, ete. =
@B2min w9106 (-18) 6 Jedg, HB nse Py | wie S die tbrigen Texte.
— 2%-fao-] frei; die tibrigen wie @ zd odpere edray = OW.

V. 9. Wil : AdA) B () v &lmy Shaogyuiey, also synonym
mit @4, : ADA (vgl. Bel 9) einiger Hss,, diese Bedeutung nicht
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bei Ditras, Lewx. 655, vgl. aber Job 2, 9 (Dium., Lex. H7). -—
S neT7 ete] zur Kounstr. vgl. IL 55 hier wie dort stimmt W mit
am, 8, AB tberein.

V.97 Alh@-CA] = BBQ-- & ofj ydoe, N, IR, D, B, AB | wie
Ay L, O nur BA 2mi vo egya vijs xogog, TiB edpnr éxcent rrdbuomi
THPOT 1iTe T wpa. — Die zweite Vershalfte (von @AHNP-av-
an) fehlt in QBCP‘ an, », é, AP, — Nach dem gesetzten OA@. v

schlieBen hat 3 mit BAQ22min Al ;g0 Fron gelesen | @B nur ziw.

Kap. Iv.

V1. @aL,a~] = BBQ xal eddoldiy | GAS+5minAldCpl . 275
700 Jedvov uov (—[— awd oy & TH hef povS™®), PP omeen
TASPONOC, W S e I ~5:>~n: MY B, AR sym0b b Layds,
vgl. W.

V. 2. @) lavy] entweder als I, 2 (so Divise, Lew. 1154) mit
akkusativischem oder als I, 1 mit dativischem Suffix aufzufassen,
fir die letztere Alternative spricht die bisher mnicht belegte Neben-
form qCov in 8. — @OCKLE : CANC : TUBDY] 0 SB L:
»und als ich sah, schwindclte mir der Kopf“ vielleicht urspriing-
liche, freic Wicdergabe von @ xoi ai Opdosig vijg uspalic mov
ovverdgasor s, vgl. 11,28, V1L, 1. Dic Hinzufugung eincs neuen Sub-
jekts (P und B, ete.) ist wohl duvch dic Auffassung von Chhe¢
als Objekt zu CALE veranlabt. — AL aw%y in W nicht = ,geficl
mir* (so vielleicht vom Korrektor gemeint), sondern entweder
zusammengezogene Form statt hL:avany 111 oder fehlerhafte
Korrektur von ZLawavy IL 2 in derselben Bedeutung.

Vo5 AM,] = &, }#B, AP (fehlt )| der Plur. in an,n, s
= W (nicht im Apparat) Hfjev- : ABA : (D \>) faw : Z9°AN,¢ :
Hav 2 4.0 : ATIAT T : 98.47% : @<dFF und dasy im Kommentar:
ONe-GGPA 2 LM 2 Hovpd) : A7, + 7 = A”. — Nach der
ithlichen Versziihlung gehort auch Ha@, (V.6) zu diesem Vers:
die Interpunktion der Ausg'aben (vel.Ho.-P.) mkl;ilt mein Verschen.

V6. A = GBQ § sime | GA2RInANCH 4o 76 Iimwor
o adtob (- GA) siyw, B, a0, 0, 8, A8 — ARAGLT]
= @ z@v dmaoid@r, mit beibehaltener Kasusendung transkribiert;
die Var. & @L% kommt dem Original noch niher. Wieder ein
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Beweis fir den griechischen Usrsprung des H-Textes. —- ,Gott"
und ,Gotter* wechseln hier und V.15 in den Texten ganz: wie
in V.5, Hier 1ift 3 allein ,heiligh aus. — fo94] = & #xovoo,
113, A | ohne Gegenstick in 12, B, B, AB. — 914 : hA9”] frei
fiir GABQSMIn gy Soaowy 10T Svvmviov, T5B, A || B ACPLSix 4 pyop ;
oder hat der Ubersetzer. irrtiimlich OPACIN als GPACIN gelesen ?

V. 7. Am Anfang des Verses haben ¢§Q12(+8min ALCpl den Zusatz
zal o6 6pdoetg Tig wepolfe uov, cbenso HE, A, AR, W | wic 3 nur
BAB.. &, AB. — un,g.] fehit in den tbrigen Texten aufier AP
G 2 1 basy (b By

V. 8. @hdd-Pu-y] ,und scine Zweige®; in @ ontspucht xol 70
#brog adrod ,und seine Wolbung (Krone)“, also hat % mit seiner
freien Wiedergabe so ziemlich das Richtige gotroffen. zirog kommt
noch V.17 vor, wo dic Hss. stark divergieren, dic la. Q14h«
OLPW kommt dem Original am nichsten, vgl. Ps. 64 (65), 7
und Luporrs Bemerkung dazu (Psalterium, S. 375). Anders hier.
moEnhm, B, H, AP ki (V. 17 aber L Jb). — AR G4, : 9° (]
so nur @GQImMnCel 5o géoara wig yic | die iibrigen wie GAB-- zd
. (v0 wépag®) (&)mdong Tijg yijs.

V. 10. N-A9 : BAST] = B & doduase vijg vwrrdg, 15, A | AR
WNT MDD, D, B - % P8.0] so (asyndetiseh) nur B 1alb Ko
[die tbrigen = A, Ly W. G = & sio, [P ovnp, A L. W
WY, Y vigil, B igas; dazu in W die Glosse Fegp) (auch a,™). wic
dyeryogog in GA3mIn Vgl V. 14.

V. 11. @a@-pL] ,und verbrennet (seine Zweige)“, diese Lesart
der meisten Hss. stimmt mit keinem der ibrigen Texte (@B éxwi-
hars usw.) tiberein, ist also wahrscheinlich aus @@ Ly kor-
rumpiert; in A, L, O andere Korrektur.— Das Plus m/7%3914-: L&A
in W stimmt mit simtlichen Texten tiberein: @& xal urwdéare vd
@oAe adwof usw.; wir haben hier cine Belegstelle fin den (Drtrat.,
Lex. 696 hezweifclten) Gebrauch von  A7%71d. = 1d. excutere
(Act. 28,5 émomvdEag). - - Die Var. ,Vogel des Himmels“ B, PW
stammt aus B. — H@{l] = B2 dr0. 6min Srrondzo | BABQ--
érd (vdv #dddwr), und so die ithrigen Texte. _

V. 12. o9 : 0P8 G wip gup vav oy adrod, IR
ST Ry usw. Vgl V. 20 und 23: von den vielen Varianten
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-kommt 2C® ¢ PFH(4.) (hier in By, V.23 SA,) dem Original
am nichsten, doech ké¢nnte das Hendiadys urspriinglich sein. -——
Za W &40 (auch V. 20 hat W @A9°mA : (4778 : &Cah) vel.
m ymw, 8, A8 Jeed. — Das Plus 389° LiPW = £ j;0 LQum,
2 (LN DR TO .

V. 14. Anfang und Schluffi des Verses weichen in 2 von den
tibrigen Texten stark ab. Q7% + + TAHH ,durch das Urteil des
Hochsten und das Wort eines heiligen Befehls“ steht fir @& due
ouvnptuarog &lp 6 Adyog nal Gfjue (Adyogh) dyiwy (&yLov5m‘“) 70
dsgdoqua. Statt elp, das V. 10 transkribiert wurde, hat % hier
und V.20 Ag-A (vgl. V. 10 B,), wihrend das spiter in diesem
Vers vorkommende ¢ fiiorog als Pridikativ aufgefaft und mit
- L0775 tbersetat wird (vgl. V. 29). Den Schlufl : @ xol Eovdéryua
avdodmwy dvaothos (-oeTerA3min) 37 adviy hat der Ubersetzer
wohl nicht verstanden, sondern nach V.34 mit ,die Uberhebung
des Menschen macht er zu Schanden® umschrieben. Nur W geht
init den tibrigen Zeugen.

V. 15. thA9® : HhA9° ] = BABQL 26 gbmvor O 1oy, 1B, A
| @UminAldCPl 6 &y, Ydor, I, W, H,NB = B,CL, 0. — gf":
7] = BABQe- N6 Bao., HB, 1, B, AB | @14 minAldCpl
¢ fao. N., 3, M. Nach Barprrrrs Ausgabe fehlt in B, wie in
B, 0P, das Wort ,Koénig# (Tarram hat mowpo), vgl Ho.-P.

V. 16. “AL] B drmnreddn ,verstummie” (dmeveoboJaou ist dm. Aey.),
1B eqonwy ¢hoA ,defixa mente contemplari® (Prvrow), 2 5,bi,

a2 oInYR usw. — A@] S hat hier die urspriingliche, bis jetat

nicht belegte Form mit @ in der Pénultima (vgl. &l und Nowp.,
N: Beitr. S. 44) und ¢ in der Ultima; V, 5, VI, 10,18 steht 49
(S* wahrscheinlich 4@, vgl die Form fgi: Job 24,1,6 in der-
selben Hs.), ebenso zweimal im Fragment S. 86. — @-dpm]
= @BiminSix yup dmenglIn (die Minuskeln sind 26, 89, 130, 149)
| AQeeminAldCol B of 1A 2, B, AP haben einen lingeren
" Zusatz (s. die Ausgaben). — 8%k A (statt lA”) in W = B0,
#®, 8, A°.

V. 19. ®@£.C4.% : o18N] so ist ohne Zweifel mit A, L, L, P .

zu lesen = @ xai §) peyadwodvy aov dusyadivdy, 1B, A, AR, 1, AB
loadl () Kool g $Colis Jlos [ nur & hat die 2. Pers. 243300 2ug)
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hwoas, vl B, L,. Nachdem gfl@n zu pfigh geworden war,
muflite ein neues Subjekt eingesetzt werden, vgl. 3{B.

V. 20. oy, : HCRC] SA,; sonst entweder @My : HEC oder
W7z : ', vgl. die tibrigen Hss. und V. 23; die 3. Pers. (SA,) steht
in allen Texten, ist also die urspriingliche Lesart. — Der Zusatz
in W nach enpd. A = B, AE.

V. 23. H@M] GAQEmnACH ginsy B A B, £, WD | QBB
simwav, IV TN, Zur La. HCA. M A, L, finde ich keine Parallele,
dagegen findet sich der Zusatz Add A,L, O in simtlichen Texten
auller 2B, z. B. @ vob dévdoov. — @fy7f* : gL (:] == B3 11 min Ald Cpl
& o v, A, WE W b Aol Bgpe @’)A; | fehlt BABQ-- usw.

V. 24. oQ9°RP1 .. ®1m A1 07] der Text ist schwerlich
in Ordnungy falls man nicht ein Zeugma annehmen will, wodurch
2% auch mit dem sachl. Subj. “jm A" verbunden worden - ist.
& xol vog Guagriog cov & Elenuoctvalg Mrowoar xal Tog &dwiag
(4 ooy AQuminACH — &), Ob 2@+ urspringlich als Imperativ
gemeint ist? Dinrm., Lex. 1312 hat noch die Var. lg° 27 : -If}
e M ATD s ONR LD : L7 — Ahh] hier fir @ owg,
vgl B 1o — R, ] = BABQL. § Jedg, HB (+ tiTe TPhe), 3
“ fehlt QBgl'nin Cpl; n, a'97 :‘57 A B.

V. 26. QZCh] B emi ©6 va@, M 52775 usw. Schon die
dltesten #thiopischen Hss. haben die verdorbene La. & (in
S berichtigt), welche die vielen sekundéiren Varianten veranlaft
hat. ‘

V. 28. @.nAh] wohl = @2t min AldCol Jdyergy, vgl TII, 4 | BABQ..
Aéyovory, B, = W | die 1. Pers. B; B, C nur noch in @®2min, —
av o] = GAQUminAlC § Bagidele cov usw. || ohne oov
BB, .

V. 30. pamy : h0A] = & g Asdrowr (RéorrogSmin), B apprct
MHAQAMMOTE, B oV 2l S| Ram s HFAC A, Ly = 302 W2,
B in similitudinem aquilarum; £ jzady yal, B el 45 Hier
ist  die Gruppierung der Hss. deutlich, wihrend der Schlufi des
Verses unklarer ist. Dem dth. ol : 3¢ (S ete.) entspricht &
g Govéwy, BB aPppit rina migadat rre The, A I Yl
ssabll, 3D PEND, B dseny pol, AB LI slaw . Auffillig
ist hier die Wiedergabe von dovéwy mit B statt mit dem
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gewdhnlichen AdPGe; doech braucht meines Erachtens keine Ein-
wirkung von 3B usw. (s. oben) angenommen zu werden: mit
30C hat der Ubersetzer wohl nur den Begriff , Raubviigel® aus-
driicken wollen, vgl. Hes. 39, 4 (D, Lex. 641), wo J12 7ip% w:z,'g,
B sl whpdy dovéwy hat. A, L, haben hier from : ¢.4¢<% (nicht
in Dirxar., Lex.), das nur eine ungenaue Umschrift des aram. }BY
sein. kann. Dic Verwandtschaft von W und 9P ist hier greifbar:
nur die La. gl erklirt das %44 in W. — Die Schreibung
A70A, ASNNT (mit A statt @) ist in den Hss. so konstant, daf
‘ich sic der ,ctymologischen® (nach _jsis) vorziche. s. Drcra,,
§ 119 (8. 226), und vgl. Sus. 24.
V. 32, Das Plus ,vor ihm¥ in L = § woaws, AB so,
B apud eum. .
V.33. 40.5¢ : @ NCE] frei fur @ 4 poogs) pov, 1P TamopPs,
W MK, vl @ M 7. Die Worte @avRahe + + O QNP
tehlen in £, AB. Die Vavianten in A, L,W scheinen textkritisch
~ belanglos zu sein. :
V. 34 Zu AMLA : NduC findet sich in den Texten kein
Gegenstiick.

Kap. V.

V. 1. Dic Nebenform ¢*f LW statt 9°d, scheint bisher
nicht notiert zu sein; in L, auch Bel 34 H--: 9ofh, 37. —
P*Ah] = GAQTmin Fefryoy | BB+ Jeimvor péye, und so dic
iibrigen Toxte = W. In der Fortsetzung hat & ol ueyozdow
atrol (- avdpdow A Q16minAMCP) wi3/00 (yididoyorg1® CP1) e (fehlt
1miny opéverte w@v yMov 6 oiveg, ebenso (#5890 (beide haben
avdodowy gelosen) | AR nnY Nyam sahy S3ph oo ‘m:;‘g.?j?', 3,945
Mit der spiiteren Gruppe geht nur W. Da dic tbrigen Hss. (aufer
B) 'nan(A,) haben, kann man mit einiger Sicherheit behaupten,
dab dic Vorlage von 3 @vdgdow hatte (s. oben); das Tehlen des
orsten ,tausend“ macht os nicht unwahrscheinlich. daB i mit
BBl w2 idoyorg las. Sichere Schltsse verhindert die freie Uber-
setzung, welche auch spiteren Korrektoren Mithe bereitet hat.
Beilidufig erinnerc ich an die noch freiere Wiedergabe in 1) et
unusquisque secundum suam bibebat aetatem.
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7. 2. Das Fehlen des Wortes 3P@ (@ oxety usw.) in A, Ay L, O
ist ohne sonstige Parallele. — Af1+@] so nur in 3 wit Ubergang
in die oratio recta, danach wohl dic Korrcktur k9% h. in CO.
— Durch Homoioteleuton sind in den dltesten Hss. dic zweife
Halfte von V.2 und die erste von V. 3 ausgefallen.

V. 3. @CP » 4] = B yovod xai doyved, 1B A. W [ MM
N, 5, AP

V. 4. Am Schlul} haben 3ABwetOminAld den Zusatz xal w0y Feov
705 al@vog odx yOASyneay wov Eyovre wiy ESoveiey Tob rveduotog
atzdy, ebenso P A || éﬁ = G801 P, B, AL

V. 6. aA9®] hier und V. 9, 10 frei fir d¢ilowododer. W allein
wortlich (vgl. V. 10). — aoq <] dic Var. anpypef in S konnte,
falls nicht verschrichen (vgl. zu IIIL 46), dic ursprimgliche, aus
*malaglagt entstandene. noch nicht dissimilierte Form sein, vgl
Brocxervaxy, Grundriff, I, 254. — Die hier nur in S vorkommende
Form IIL, 8 -pAL &, wofiur die ubrigen Hss. (auch S*?) IIL 1
haben, hebt die Reziprozitit in gvrengozotrro noch stirker hervor.

V.7. @@aeov] = GABQ.. 4l gimey | G18min Al o} grenglIn 6
Bao. weid glwev, ehenso die wbrigen Texte. -— Fiv povidung torques®
(in M. & als Lehnwort) haben die meisten Hss. hier (749§ (mit
Varianten). V.16,29 aber @09, —— sy Q] A Ay Lg, neben A
der tibrigen Hss. (S unklar); beide Konstruktionen sind bei %8s
moglich, s. D, § 159 7, Lew. 799, und vgl. V. 16, 29,

V. 8. m.a% : Af.Ae%] so nur MMy die Toxte: ,die Weisen
des Konigs“ (R nur -Lsdd).

V. 10. @Rt + » @] = BBV vl elofhIer 1§ Bacilicoe &lg
w0v oinov Tob swéTov wed gimey | GAUMNAACH o5 mévov i
arengtdn 1§ Bacilooe wel gimsy, WP, W || GO el § Pecilicow
ravévavir @y Mywv Tob focidéwg wol Ty psyordver aldvol &g
70V oinov vob sidrov cloflder wel Omexg. 7 foo. wel eimev. I,
D, $, A" '

V.11, $8.f] = GAQ6minCo) fyiop (+ & adr@ii™n), ¥, AP
salblt sl 2, | fehlt @2, 4B || a2, £ haben yheiliger Gotter”,
— PN : @LNL] S; B yonydonorg nai obvsoig, also ist mit den

meisten Hss. @§hg, zu losen. vgl. V.14, — ] dic Texte
haben siimtlich ,Konig Nabuk.“. vgl. Ayl — Der Zusatz in W
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nach Pl stimmt mit ‘é <4&L§‘ D02w gaf ]Z.‘A.xm jdszwo, AB
BTN BoSf Sy Kanlis XoKmmg iiberein.

V. 12. 4:8¢. 8] Var." 4.2 ; beide Lesarten sind moglich, da £ 2=
4.2, nicht selten priidikativ steht, vgl. Druiu., Lex. 1381 £ undVI3.
— Die Worte @P}l : @@yl : Fhé 2 thAI” sind schwierig.
GB* Q18min A Cpl 50 podymoig xei otveors” (+ & adr@ B Six) gyy-
rolywy Edmva, IV ]’?J'?I'l (Srrack WHR) WD ﬂﬂz‘bgﬁ YT usw.
Die Tilgung von @ in @m@«f-f+ (A, B, L,) ist wohl spitere Korrektur,
ebenso die erleichternde La. (Dm[L-ﬂ : o-kE : o-f B, L, P Ich
finde es wahrscheinlicher, daB urspriinglich @@kl : $0d : h”’
stand als Ubersetzung von xel odvesig & adr cvwrgivwy (= ovy-
#ptvovoa) 2v.; vielleicht koénnte auch an @@<&7k : dhd : A’
gedacht’ werden. — H4%flh] @ xpazodusve, das offenbar wortliche
Wledergabe von JI]B, TR (vl B Wyuol yalo, AP solo¥l Js18) ist,
wird in 3 wie in N, 1D ostensio secretorwm nach dem Kontext iiber-
setzt. Schon @#2Cp! haben xgumrodueve, zwei weitere Minuskeln
wvorioa, 8. Fierp, Hexapl. 11, 919. '

V. 13. Das Plus a9°Lu-% A L, nur in @5min, 303, 1‘9 39

V. 14. Das Plus #8.1 A, L, O steht @®Qomin 3 B (5. V. 11,
B wie dort). — Das @ in @¢,L:4.L ist wohl mit den meisteu
Hss. und séimtlichen Texten zu streichen.

V. 15. R3ang] so nur B gdyayraver, die ibrigen haben
dvayyeihor (s. V. 16).

V. 16. &.;pee] kurz fir BABQ-- xoluara ovvxgiver, 4B, 3l | Gomin

+ nai Mew ovvdéopovg, IV, B, B, AE. — YIAQ : o771 ¢€] -

hier in den meisten Hss. ohne %@s, aber in derselben Bedeutung,
s. Dirrat., Lex. 231 (s.v. ${Afy d, )3 V.29 haben simtliche Hss. A £.
V.17. @B : 8] = BB xai simey 4. | BAQ20minCol gdze drrengidn
A.noi glwey (x. e fehltA), ebenso die tibrigen Texte. — @G- : a039)
/Y] frei fir @ #od vy dweedw v olnlag oov usw. Mit 3 stimmt
nur die La. zfig faoideieg oov der Cuiar-Ausgabe bei Ho.-P. tiberein.
— H = BBQ drayrdooua || @ A22minAlACH! - 55 Buouhst uswW.
- V.19, 8. prgi] = O Fvmzey (< I 81w, B wagorowi epwov,
A0, B percuticbat | Pt B, W——~ I 8 (s. SyrAcK, Gramm, d. Bibl.-
Aram., S. 24%), B lulo, A U.)é* 5. — Die in den meisten Hss.
fehlenden Worter @HE.PL.: 8-AHC stehen in den' iibrigen Texten:
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@ xai olg HBolhero adrig &vamsivov usw.; in @130 fehlt das vor-
hergehende Glied.
V. 20. 49°001€] frei gegenitber & dno vod Fedvov usw. = B, B, CO.
V.21 @mALL] B xol ... 8edudydn usw., vgl. AB L0 55ks
und IIL 4. W kommt B, HE Loy ekl sl3 2o ad3  goiuwls
el jaze @o slgle nahe. — HANTPJT] in S die sltere
Schreibung mit =5 P dhaifiT?- kollektiv. & dvdyowr, vgl. D,
Lex. 67, Houuzw, Sdugethiere, S. 383. — @A) so nur ¢34 6minCpl
6 tporog, P | die tbrigen wie BB 6 Jedg 6 Tyy. — Die beiden
Zusiitze in W stehen auch in £, $IB (der erste auch @2min) nur
haben diese Texte , Vigel“ (dgréww, Yees, .b) statt , Lowen¥,vgl. IV, 30.
V. 22. Die La. A @0 in S, fur welche ich im Text A_ @
J*h7lh, mit der nach A4, gewShnlichen Dehnung, setze, ist wichtig
als bis jetzt einziger Beleg fiir das Pf. IT, 2 dieses Stammes ; wihrend
im Impf Ind. @-k:al* gewdhnlich ist, sind die tibrigen Formen
mit denjenigen von IIL 1 zusammengefallen, also Subj. *iatak(k)et
> jatehet >> @7k, Imper. ¥ atah(k)et > atehet > R, und
danach das Pf.; ebenso wahrscheinlich aoighi << matehet <
*matal (h)et(t), s. Lirtmany, Inschriften, [S. 96] Nachtr. Vgl. auch
AAOA (XTI, 7), Dizim., Lex. 55, und oben II, 10. Zur Schreibung
A Al dvir Ly s. Diniu., § 48 (S. 83), Anm. 3. — ¢ Regm = 37 ]
frei (vgl IV, 84); QB (xaz)dvdmior wod eot, ¥iB, A = B, ete.
| fehlt 22, D, 5, |
V. 23. h9°ahh] = @ AB*?14minAldCpl iveyrag, WP anrenow
| ®B--Six Fpeyxar, 24, IV, H (B, AB passiv). — Die Var. i
A A,L, (dhnl. L) ist’ ohne Gegenstick. — In der Aufzihlung
fehlt den meisten Hss. wie @148 das Glied xai yadrog, und
allen aufler W das sonst tiberall stehende xai Ae3ivovg; auch die
Umstellung von Bhémovory und axotovory ist fir 3 eigentitmlich.
V. 24. Der SchluB des Verses: & xol #iv yoapiy vabeny &vé-
Tofey usw, fehlt in allen Hss. Man erwartet ctwa @H%-1- : oo @
4. ¢ AHH, also wird der Ausfall wohl durch Homoioteleuton
veranlafit sein; vgl. %, wo die erste Halfte von V. 25 fehlt.
V.25, oy sz 4.lft] aus B pavij, enéd, pagés transkribiert,
ebenso %[tiB D2 o Spn RN, 8; 9[[3 tibersetzt 55 o >3m

)M\j u)j7 dhnllch %
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V. 28. Die Form A“%€h S habe ich beibebalten, da sic einc
(aus *Ay 2.0y entstellte ?) Transkription. des Dat. Ma;dolg sein kann,
vgl. fief) fir Sodoorg VIIL 2. Sonst ist der Gen. Mpdwr dic
iithiopische Normalform geworden.

V. 29. offfn] = & zai Sfgvéar, P e\’o‘glwlgg, m, 50
pass., AP ol 1 iy | @AB- . SujgvEer, A == B, P,

V.30. Zn oL in W vgl 2 923, B o 4l AP ol ey —
2104 (a,m W) statt ,60% sonst nirgends. .

Kap. VL.

V. 2. Das Dirrar, Lex. 1396 unter ,dubie ef obscura* aui-
genommene §Az« (mit vielen Varianten) vermag ich nicht auf-
zuhellen. Daf urspriinglich 37/ gestanden (diesc Variante nur
Diviar, Lex. 1170, 1396), glaube ich nicht, obgleich & zob dmo-
diddvar adrols Todg gavpedmag Adyoy dafiir su sprechen scheint, denn
a) wird oavodwer V.1 mit ewfqiyl ibersetzt, withrend %77
unmittelbar vorher in V.2 als Wiedergabe von zoxwixol voi‘konurnt7
b) entsteht so kein Sinn, falls man nicht mit B, L, W ~j(Lg< losen
will. Aueh die Var. v und - sind natinlich
sekundiir. ¥ scheint wie $#® das Subj. von £ Nh. ausgelassen
zu haben, also steht wohl 33« fir Adyor und wire mit Jyiy-fl
W oder @A synonym. Diese Auffassung wird durch die Rand-
glossen bestitigt: A, L, O ao2.q(f), 0)® (nicht in Dirrm., Lex.;
nach CovrLBEAaux-ScurEiser, Dictionnaire de la langue Tigrai, Wien
1915, S. 187: ,assemblée prés du roi, d’un ras, d’un chef¥, hier
wohl = , Verwaltung, Rechenschaft®), A, figt dazu 1 : fgepe : 72, ¢
a1, O ) G-

V. 4. Die Form ®xov’y S ist zwar scliener als ‘)“7\011’}
(s. Prirorrus § 16,1 Anm., Dirrar. § 114 (S. 218), Lex. 738 £.), hitte
aber im Text beibehalten werden sollen. - gPhawy : nhy"t\h-
W= % (B Al s Lw\) —- Am Versende haben 313, 13, $, 35,
auch @214 (erstere mit =), cinen Zusatz.

V. 5. aopil] == & ot zauzirol, ¥, N | IR ‘[‘78 N2, D, D, AL,

V. 7. wgfov- : p279] knrz fir B ovijoar ovdose faoidixi nai
dnoyioar 6guoudv. Der Ubersetzer scheint in diesem Kapitel mit
besonders groBer Freiheit gegeniiber dem Original gearbeitet zu
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haben, so dafl verhiltnismifig wenige Stellen fiir die Textkritik
ergiebig sind. — H@AAA] so, mit nach haw zu erwartendem
Subj., nur 5°; S*I, haben den Subj. ITL 2 (sonst = ,fragen®),
die ibrigen Hss. den Ind. I, 1, vgl. V. 17 4@ an39% (mit Var.)
und V. 18 (nach HAZAA).

V.8 pLoph] so nur B w0y dgioudy oov | ohne oov (hc
itbrigen. — 4.Cf) : @ILET] = BB, §i [ umgekehrt BA12miv ysw.,
vgl. V.12 (wie S nur noch B8, §iB) und V.15 (hier stcht |
allein): die Reihentolge der beiden Worter besagt offenbar wenig
fir die Textkritik. ‘

V. 9. Statt pf),¥ haben B,CL,OP W @0hy. -— SCP-n] simt-
liche Texte haben ,Konig D.“ = B, ete. (A2 nur N3%).

V. 10. Die Ubersetsung ist sehr frei: statt ,und offnete die
Fenster seines Zimmers“ hat @ wai ot Jvpideg dvepyudvoar adv
év voig dmegyorg adrod, ehenso die itbrigen Texte, vgl. A A, L, W
statt @ xawpodg zoels wijs Hudoag (= W) haben die meisten Hss.
yund zur dritten Stunde des Tages“ (auch V. 13). Die freic
Wiedergabe ist ohne Zweifel die ursprimngliche. — flA® : 9]
@ z2adag gy worwy usw. KE steht hier offenbar relativ, wofiu:
weder die Grammatiken noch Divrar, Lex. 795, Belege anfithren;
wortlich also ,in der Weise wic vorher¥, »qua ratione ante
(sc. fecerat)t. Zu dieser Bedeutung von "H]C s. Diar., Lewx. 1164

(5. »., Bb) und besonders Luporr, Lex. 529.

V. 13. hﬂ(’ : TaNh] = BB ody dmevdyn T ddypari oov,
BB, N | BA4min | rsol 700 Sptopuod ob EraSeg, 1, 1V, 5, AP

V. 14. Das Plus hha? B, cte. nuwr noeh in B3¢ zal odx
Ndvvijd.

V. 15. m_e,n,n.ﬂl\-n.p]——qb*\b * Méyovor T fao., T B, N | G
wogeTnonoarto i vov fucthéa zai Ay. v Boc., I, V, §, AP
1608y Ul e (am RoAEIA ised) Louids. — Die zweite Vers-
hillfte lieBe sich so ibersetzen: ywisse, o Konig, dafl cine Ver-
ordnung, welche dic P. und M. verordnet und festgestellt haben,
unerschittterlich (?) ist und auf dich, Konig, keine Riicksicht
nimmt.“ Schwicrigkeit macht die sonst nicht belegte absolute
Verwendung von Zfl¢. Dall gn¢ urspriinglich gestanden hat, ist
mir auch nicht wahrscheinlich, Da diese Stelle in S mehr eine
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Paraphrase als eine wirkliche Ubersetzung ist, bieten die iihrigen
Texte keine IHilfe.

V. 16. h9°A'nh] = GAB-- 6 Jedg oov, TP usw. || G19min o lassen
oov aus. — P@NAR] so hier die meisten Hss. fir @ Aazpets,
E 12} n'zs; usw., womit die Var. J:eoAf niher ibereinstimmt;
V. 20 umgekehrt: F<avAY) im Text, F@hAD als Variante. Der
Ubersetzer scheint die Ausdriicke absichtlich variiert zu haben,
vgl. V, 7, VIIIL, 24 (deagpIsgst), 25 (ddhog [-¢2)), IX, 24 (ogoayioet)
und den Wechsel von gHé{p+ = A5-nh1 (V. 7,12,24) und < :
A" (V. 16,19, Bel 31, 34 1f.).

. V.18, a4.ppam-] diese urspriingliche Alkkus.-Form (Drvoy. § 154 d,

Lex. 808) kommt in S zweimal (hier und III, 25) vor, neben der
spiter gewohnlichen (%4.¢ X, 16), ist also nicht auf das Neue
Testament beschriinkt, s. Norp., N. Beitr., S. 174 (lies Act. 23, 2).
— @OO{@® bis Schlufl] = QBAB--, 1B, A | fehlt @8minCol qmp P,
B, AP

V. 20. N ] = BB eﬂm;oev | @A 20min AlCRl 565 Aavih e,@do)aew
%8, A, P, thnlich 32, B, AB. — NN, L] ob H mit G Asmin ysydiy
(vgl Bel 18, 41) oder mit @B+ loyve& gelesen hat, ist unsicher.

V.2l D1e Var. HA%ZA9® : th < COPW macht die Verbindung

mit dem Folgenden notwendig, also ,der Konig, der ewig lebt,
mein Gott¢, vgl. die Randglosse in A, (12:%.P0 : PG : ARI®
Al : aw : BEADP : 157 : @B(L 2 AZAT® : WP+ : AT°A
N0 : 450 : av\RD. '

V. 23. Das in SA, L, L, P fehlende Subjekt 372 steht in allen
Texten. — Nach %9°9)n fehlen in ) wie in @4min die Worte
wol Gvppéydn -A. & wod Aduxov, wohl infolge Homojoteleuton,
vgl. Ay Ly; dagegen ist der Satz xai méoe JiagpFog ody &beédy
v adr@ doppelt iibersetzt. — Zur Form -J4h,¢ in S vgl. VIIL, 4, 91.:
in der Aussprache fielen 73 und % (eif) zusammen, darum konnte
man zu der Zeit, als die Orthographie noch schwankte, ebensogut
h Lo (XIL, 2 8) fur h@®A und pfl.¢ (VI 4) fur pne wie
LN % ete. schreiben, vgl. 1,10 S (14 _@qav-.

V. 25. @Aq-A-] dies Wort nur in 3. — Die gut bezeugte La.
WA statt e« ist wohl als mit A« L, oder WA{Q)% gleich-

bedeutend, also adverbial, aufzufassen, vgl. Dirim.; Lex. 815 C. —
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fa9°A] das enklitische Anfithrungszeichen %4 kommt in Daniel
auller hier nur III, 98 (Cl,OpW) und VI, 26 (Var. W) vor. —
WP Lrav : Y2¢] @ & mposdmov pov, ist in 3 zum Vorher-
gehenden gezogen (vgl. Ho.-P. zur Stelle), die Texte lassen V. 26
damit beginnen.

V. 26. At : ao,%}7]"] es scheint, als ob N mit o241 zodg
&v maoy deyfj gelesen und als wdvrag wodg Hoyovreg verstanden
habe, vgl. ki omnes qui sunt in regno Cypr. (Ho.-P.).

V. 27. 117 @) simtliche Texte fligen wie A, etc. ,und auf der
Erde“ hinzu. — a9 hd.] = @@ 18 min Ald Cpl 2y ovduarvog || BAB-- éx
xewgds, TP EBON xtToTow, A oy e IR TR D de lacu, B
nur <o, in 9P eine Liicke.

Kap. VIIL

V.1. hAL.P%] = & Xerdaiwr, HB, A || 0.A=7 AL, = 2, 1,
B, AB. — BCALC : Chh] B ral ai bpdosg vig xepalic adrod; wie
II, 28, IV, 2 bereitet 3 in der Wiedergabe von i dodosig Schwierig-
keiten. Wenn ich die soeben angefithrten Stellen mit VIIL, 20 (@
Ay, fur zel 4 Gpaowg adrod) und X, 14 (ChP fur § Goasis) zu-
sammenstelle, bin ich jetzt geneigt, anzunehmen, dafl an allen diesen
Stellen urspringlich Formen von (hf standen. Dies (a@ ist
vielleicht nicht'mit dem Inf. CAL (< Ch. L) identisch, sondern als
Nebenform zu Z.4 @ (beide aus hB) aufzufassen, wie Chfy neben
seltenem  Zoafi (Diwim., Lex. 295, hier in A;; vgl amhar, Z.fi)
steht; vgl. Prirortus, § 16,1 Anm. und Dicrm., Lex. 296, wo aus
Dan. VIL, 1, 15 gerade die Var. (A€ (nicht in meinen Hss.) an-
gefithrt wird. Die Form (4, welche II, 28, IV, 2, VI, 1 kollektiv
steht, scheint spiter (infolge der Ahnlichkeit mit dem Inf.?) aufer
Gebrauch gekommen zu séin und ist von den Abschreibern nicht
erkannt worden. AyL, haben {iiberall aufler VIL, 20 Z.ap@ dafiir
eingesetzt. Ich schlage also folgende Textverbesserungen vor: 1I, 28
AOChe : Canh; IV, 2 OCAC : CANe (dabei ist das folg. Fu@-
hZz natiirlich als 3. Pers. Sg. Impf. I, 1 aufzufassen); hier @CAQ :
Chft; VIL 20 @Cag?; X, 14 CaL. — Zum Plus in W vgl
@1min Al Col . Zoyd(v) Adywr abzod (slmev) (m. Var), IR, B, B,

AB ae¥s locten 08y, CAM ist demnach in ChA zu dndern.
9
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V.2, Das vorangesetzte @& {), B, ete. auch in 30, $, A5, vgl.V. L.
— A7+ OCATN] = BB &y

&y d. 8Sedroovy 8v opduori pov (fehltAT3min) ofe suyrdg nal idod,
ebenso die tibrigen = W (A, L,). — 94-f-l] simtliche Texte fiigen
ydes Himmels“ hinzu = A, ete.

V. 3. 4f+£] ungenau fir @ diwgéoorvre dAMHAwy usw., vgl. a,.

V. 4. @i : 074.] steht nur in @3 ABs»6min dyovoe mwreod, A
olalis L. — @32 AT + 4 98] frei fir @ xal 850edn dmo
©iig yije wai &mi mwoddy avIedmov Eorddn usw. HRICL( in A L,
ist offenbar Korrektur nach den ttbrigen Texten, miilite aber, um
einen Sinn zu geben, nach @3 hT stehen, vgl. V. 17. _

V.5 mooZh] frei fir @ xai idov usw., ebenso VIII, 3, 15,
IX,21. — A% 14.] nach @ elg pégog & usw. erwartet man
wie in A, ete. eine Prépos, an deren Stelle in A, L, der Akkus.
getreten ist. Das Suffix in P8.(8) und P4:¥(v-) ist auffillig.
— Die aus A; L, supplierten Worte ®anA : AfgzY (OW haben
f770<) stehen in simtlichen Texten. — #AfbA] die Texte haben
durchgehend die 3. Pers. Pl (nur B umschreibt mit ¥a6 Canpuos
L Jsis) = W (zu B,CP vgl. 11, 4); die Form A{LA kann nur aus
@B Eeyov, als 1. Pers. Sg. aufgefalit, stammen.

V. 6. #9°frk] nur hier; die Texte haben simtlich ,vier¥ =
A, ete. — opfiht] die Form aof}h4 in S konnte als Vorstufe
von ao:) I (Dirim., Lex. 495) aufgefalit werden; die Sprache
hatte dann urspriinglich die Bildungen mabal-at und mabah-t neben-
einander, withrend spiter die letztere vorherrschend wurde.

V. 7. Der Zusatz {lZ.A¢ : AAST A, LW = @min &y Spduan
ijg vonwdg, N2, 1, B, A B | fehlt BABL-- B, 3. — Das bei LN
in S ete. fehlende ACP steht in simtlichen Texten. — H43.7]
= OB ¢ioneol | GAT20minANCol ;5. (xai) peydhot, ebenso die
tibrigen. Zu By;p und O vgl. Ho.-P. und V.19, — ¢pf),] frei fiir
@ Oudgpogor usw. (wie % nur major Lucif. Calarit. in Ho. -P.).

V. 8 Zum Fehlen der Worte m%2h-: ?\‘T’C'}'LU- in A, ete.
bieten die Texte keine Parallele, beachte das Homoioteleuton. —
Das Plus 7h«fi B, ete. nur noch in B ,all .,

V. 9. Das in S ete. nach p9v(: fehlende %3&. ,’h steht in allen
"Texten: @ xadagdy usw.
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V. 10. S@-H] = BB aflxav, #S eTemn I @3 AT 17min Ald Cpl
ethney dwrogevduevog, 4B, M, I, (V,) B, AE.
V. 11. Mit W stimmen £, 0B cuif 03 0,30 D13 83100 Sl

S el );\ 5 Wowus sy tiberein. — Nach @ 33edgovy véve dmwo

Quvijg TGy Adywr TGy psydhwv dv ©o wépag Exsivo &hdher, Swg dvy-
089 76 Inplov xol drwdhero habe ich aus B, den offenbar licken-
haften Text der meisten Hss. suppliert. Als Ursache der Text-
verderbnis vermute ich das Homoioteleuton "His. A, L, stehen mit
dem Plur. A9 31 ganz allein (vgl. V.8 L, W und V. 20), stimmen
sonst mit @8min . Zdher Fewedy Huny Ewg ..., T, IR,V iberein.
Statt -f<A-f~I* By = dveéIdy scheint Ditumann (Lex. 762) die Var.
Al vorgefunden zu haben, vgl. V. 17.

V.12, @&av , , R4PT) w01thche, aber ungentigende Wiedey-
gabe von @ xai vay dowm@y nelwv peveovadn ¥ doyr, A gibt
Aoww@y gar nicht (falls nicht ANAA- statt ARANT zu lesen
wiire), doxyj wenig zutreffend mit Chfy (aber V. 14 mit 9°5g7)
und usreordIn mit Hav wieder. Der zweifelsohne jiingere Text
von A,I,, der guten Sinn gibt, enthilt kein sicheres Kriterium
seiner Abstammung. — Aff : 8L 9% rav-] so nur B Ewg nagod,
Vgl @[[B ?3):5."0 d‘;j l..s“ ” @ABQ.. gwg 110D (xeo'),onMminAldel)
el wougob, ebenso die ibrigen = W.

-V. 13. Das in A, ete. stechende gf) € ist ritselhaft (vgl. Einl-
S. XLII, Anm. 2). Am Schluff des Verses fehlen in % die Worte:
@ xol weoonydn. adv@ (Var. x. dvdmiov adrod me.) usw.

V. 15. Die La. jinmitten meines Lagers* W= £, 3B R e

V. 17. Das in A, ete. vorangesetzte @@(LAZ = G2™n Adywy,
‘57 B, — Dﬂ.ﬂ'.ﬂ — QBAI“zsminAld Cpl 2 ysydla, ﬁB} Qﬂ, m’ 39’ ‘é
| fehlt BBQ--, AB. — Das + HCA N C ete. = B, WB. — 517]
= @3min Bagileis, I, B, AB | BABL- Bacideion, WB, A, V;
vgl. II, 44 und V. 24, — Q1 : L) = B ml fn“jg yiig usw.
| A2 RYW™, B de terra = A, L,. — @QRIT] = B of (xat®™in)
dodooveae, B, 2 | fehlt M2, B, B, AB. Zur Schreibung LAk
SA, A, s Einl. 8. XXVII und I, 5.

V. 18. Der Anfang des Verses liegt in einer freien (S ete.) und

einer wortlichen (A,L,) Fassung vor. — Der Zusatz in W ==
g
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B jzaasson sdolipie, B v<,L,,3\ ) %) 51397 also eigentlich Variante zu
o LPNCP-

V. 19. Zum zweiten H-78.7 vgl. 1 dentes et ungues ejus ferrei,
sonst gehen simtliche Texte mit A, ete. (auch ,Merkurius“ in S).

V. 20. Das -+ ¢% B, ete. = HE (B = V. 8). — Pxhpp-ov-]
B, ete. = £ —addao o, B, — D av P av-] = & xal dxvwvdEavrog,
B, A | M2 1505 Q n?@;a), P ante quod ceciderant, B, AB =
A, L, (lies @@ P ). — APl : AA = A9°"] simtliche Texte
haben ,drei“ = A, ete. Dieselbe, wohl innerithiopische, Ver-
wechslung von T und j* kommt ofters vor, in W schon frither in
diesem Vers, vgl. V.24, VIIL, 1, X, 1. Sonst ist & — @3 AQ23minAld Cpl
(z&v) moordowy Toie usw. | QBB-- nur 7@ mewrwy. — APLF]
der Plur. nur @223 (mp. toler) xfpaver, B || @A10min AdCol 15 yépag
neivo, TiB | BO™ yol 76 xboag 3x., N, IV, B, B | fehlt GBQ--.
— OCANYL] s V. 1.

V. 22. Nach stimtlichen Texten und den meisten Hss. habe ich
statt ZAfloe SA, A, in den Text Afh gesetzt, vgl. VIIL, 11 L; und
XII, 4. — Die La. @@« ote. in W = §, 35, vgl. V. 18.

V. 23. 8x1] @ Foveu, ebenso die tbrigen auler P ecérmire,
womit die Var. @94 b, ete. ibereinstimms. — Das vor ¢°€=(:
wiederholte aw39) 2 dp ist fir A eigentiimlich; die ‘Texte =
A, L,.

V. 24. Zu a3 A fir B Baocideis usw. vgl. V. 17 und II, 44,
hier hat nur @GOl Baoidelae. Der Sing. HE& T A ist auffillig. —
NAR++ P LYy @ &rsgog 8 Drmegoioer nanoi mwdvvag Todg Fu-
1000 dev; 3 ist sehr ungenau, vielleicht verdorben. — Zum Plus
in W vgl B, B LJ59 Lle Jblin, — ApwE] die Texte
haben ,drei* = A, ete.

V. 25. ofhmtov] = @7 AE glavijeea, 2 Jads, val.-

/W 11:1 AP Loy | BABQ-- modardose (Tamevdos S™in), 1B, amxbay,
P conteret = A, AgLy. — Al e+ Yo ] = B & yeol adrob Ewg
x0T ol nou@®y el Y fjputov xeergo®, nur mit Umstellung der beiden
ersten (lieder. Die Variante in A, L, (B, O) verrit den Korrektor:
der Schlufl des Verses ist durch Einsetzen von Afj und Gaod=}-
mit den iibrigen Texten in Ubereinstimmung gebracht, dabei aber
das AfD : 0 €920« der dlteren Tradition im Text belassen.
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V. 26. @ild — @@nd(e] so, mit Tempuswechsel, BBQ-- gud-
Soey .. pevaorioovory | BA N A Cel yo Gige, . ., yeTaovio., 1B, 3,
iy .any, vel By L, O | in B, AB das Pf. — B, C. Der Sing.
in @BAGE und PoINF (B w00 dgevicor xei Tob dmoddoar) kann
nach IIL 4 erklirt werden. — AaeAAT)] als ob zdv doyovra statt
@ iy coyry stinde, dhnlich V.27 ao 3737 fir o doyel, um-
gekehrt Thren. 2,2 g°yg-¢7% fir doyorrae(g).

V. 27. Der Akkus. @an<) - wird nach Dirou. § 192 ¢ erklért;
A, etc. haben durch Tilgung von @ den Anschluf an L LY
beaweckt. — AP AA%] = B, 1P, A | A0+ 7 AL, = Gsemin
T ha@ Gylog, I TP DIJ5 0, B, AB sogar W)mug\ il
20\, —— AfN N : @AH2Y,0-] umstindlich fitr & & Ewg @ds, s. Dirar. "
Lex. 7124, — m4pd-l- = jhwH-A] ,Volk“ ist fir i eigentiimlich,
die Texte haben ,Wort“: @ w0 népag o8 Adyov, T#B Nxwn
amreases, A ol LS, MR Nn%rq"j NDID usw. = A, L, (nur
fehlt hier ,Ende“). gh'Hl mufl auf Adyov zuriickgehen, das irr-
timlich als Aaot gelesen wurde.

Kap. VIIL

V. 1. gwCE] @ voirg usw. = Ay ete.; in B, B, p sind beide
Lesarten kombiniert.

V. 2. ovdAe®n] = & xol fupr, HE, A | A2 0N N2 NN
AN NN, B, B, AB = A, L, — ey : B4 = B Sodooig
7fj Bdos, 1B Sem cowcore wre bapie | A il (B sl
IR P20 I, B in Susis castro, B 12;40 .. cacan, AP
s adow. Die in S und (korrumpiert) in A, erhaltene Um-
schrift des griechischen Dat Plur. (vgl. V, 28) ist in den iibrigen
Hss. durch die Normalform (<A ersetzt. Dagegen ist Hl& = 77
fager (Nom. Bdeig) beibehalten und in B, O auch V.5 eingesetzt
worden. — £,M:9°] so nur S (vgl IIL 46) fir h,A9° = B Alkdu
CELéudmin) 13B ENam- usw. (3 AB 5 9N [HB W] 3,585 3) —
BUADN : @_ 1 heIA] = BB el Huypy éni Tob 0L |
@Ar22minAldCol yo} gidov & Spduare wed Hunp ..., HE, A, M, B =
ALy | zu W ovgl. § wSoXes] \s 1) soloy wiohuo dajio, — RedlA]
= @ 00gdd, dhnlich HB owal | M "N 5338 ,der Fluf Ulai“
| die ubrigen haben ,Pforte“ nach syr. fasi: 1 super portam Ulai,
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AP Il s oamt 5o ) by W sl e, Vgl LXX g
wfj woly Aikdu (Odhdp Syr-Hex.). Die Form A@A, besser Adrd
(V. 16), in W setat wohl arabische Vorlage voraus: _Jo\ = 2{E.

V. 3. /M) steht in S tberall (Tmal) fir flchn der tbrigen
Hss.; sonst ist diese Form nicht belegt. — @1P41 : AP 7 1:v-]
= BBQ ol odrd xépava 1‘)1,077},027 PV habens cornua excelsa
f QB“'”“““ AMCPl o, adT nfpava wal vo wépaTe OYmhd, TP, @[I an,
B, AB, vgl. A, L, O,

V. 4. QAPCI1:0<] wie in 1 cornibus ventilantem der Deutlichkeit
wegen hinzugefiigt; in A,L, nach den iibrigen Texten entfernt. —
DA9%% : DENN] = BB xal Boged (v) uei véroy usw. | BAT7min
+ %l Alfe. Falls keine Umstellung vorliegt, wie Dirim., Lex. 334,
1106, anzunchmen scheint, stehen hier nach jingerem Sprach-
gebrauch (o927 fur ,Norden“ und £f~n fir ,Stden, vgl. V.5
AP LA = drd MPdg, aber V.9 {49973 = vévor (A, L, Lfi=-f1); in
Kap. XTI haben die meisten Hss. fiir fogeéig und »dvog resp. aofyfy
und AH.-fl, nur OP haben von V. 14 an Lfl=Q), resp. (19%7%.
Vgl. Noto., N. Beitr., S. 621, 81f. — pf),¢] @ nel ueyalivdy,
ebenso die tibrigen = @@-A¢ A, etc, das frither ®00.¢ ge-
schrieben (s. VL, 23) und mit dem Adjektiv identifiziert wurde, was
die Weglassung von @ zur Folge hatte, dhnlich V. 9f, um-
gekehrt V. 8.

V.5. ®hY .+ @A B0, = B30 xal gyy funy & Sobooig ovviwy,
A LhasT Loswdl (b s By | ohne & Sodoog BABQT- B, a1,
D, H, A8 = A, L,. — L(hA] die Var. §M,4 kommt in den Hss.
nicht vor. — ARy°LA-N] G &mo Mfdg, HE 'dagegen eho ca
nemorT; die tibrigen Texte haben ,Westen® = A Ly — ¢€F]
= BBQ xdgag, X, B | GAT=minAWCO) yéong (8) Jswendy, B,
A, M Mg, B, B — Statt ALF-lu- erwartet man nach
simtlichen Texten hHL3-I:v-, das schon ,Merkurius in S ein-
getragen hat, s. Einl. S. XXIV.

V. 6. Die V.6—8 in S bmal vorkommende, meines Wissens
bisher nicht notierte Schreibung "My« (Nom.-Akk.) statt "Hin« (vgl.
"Hho, "Hid:) wurde vielleicht durch das folgende -1« erleichtert.
— MLA] kurz fir @ & douf vig loydog on’)tov usw. | 3B
r2=Nnn2 = AL, 0.

VIII, 7—11 Kommentar 135

V.7. Nach gt *° ist in den &ltesten Hss. das Nomen (xgo usw.)
ausgefallen, vielleicht infolge Homoioteleuton ('n'-); in A, ete. wieder
eingesetzt.

V. 8. Statt ANL (0N& SA; L;) haben simtliche Texte ,Wulde
groB“ = a, ete., auch ,Merkurius“ in S. — @afl ., 0N.¢] G i
& 1Q loyboar aﬁ'rbv ovvergifn 6 xépag adrod 7o uéye. Ubersetzung :
yund als er ihn besiegt (getdtet) hatte, zerbrach er sich (mit reflex.
Suff,, s. Dicim. § 149, 151, sonst ,ihm‘, was aber in den Zusammen-
hang nicht paBt) das grofe Horn“. Zur Bedeutung von 7€pe
s. Divim., Lew. 1200f., der Ubersetzer hat adrdy als Objekt auf-
gefallt; nach Sus. 39 erwartet man etwa 4@ae. "Hi~ steht wohl
hier wie "Hi3« V. 16 im Akkus, vgl Divism., Lex. 1057. A, L, ver-
sagen hier leider, hatten aber wahrscheinlich denselben Text wie
0O, also: @Of): 270 : AN : AHTE: T : 00,¢, vgl W, die
beiden letzten Worter sind noch in L, schwach erkennbar; in dem
folgenden, als M@h. gelesenen Wort ist @ sicher, .« wahrschein-
lich, & aber sehr unsicher. — ACAOF] B fresga (fehltB7min)
#égave véoosga, shnlich die iibrigen = B, B, p.

V. 9. 2%0] = @& loyuedv, HB eqxop, A o5 L in virtute
|38 T, B, 5, AP —A,C(0). — @oN.L] G xei ueyedirdy
(nur B2 usyelvrdéy) usw., ehenso im folgenden Vers ; lies beidemal
@ONC. — A7L7 : ®A N K] = GAQT2minAMCPl 58y ydroy nad medg
(vip) dvavolir, B, 2, N, B, H, AB| BB wov vdvor, L ad notum.
— A0 : 1BA] = BABT- wal mpog mpy dhvequr, B, L, IV
237N, B | BUSminCel gl medg Ty dbow, W o ) || fehls
@sminAll 2 B — W

V. 10. @@ L] = & xoi Imeoev, L ot cecidit|| die tibrigen kausativ:
HE aqposT, M SpMusw. = A, 1, 0. — @), £%] = 3 Q17 min Ald Cpl
ol ovverdanosy avrd (advotgSmin), Y B N, T, M, P, S, AB | BB -
1. ovverdTneoy adud | A1 ., guvemar)d.

V. 11. ma0A : ACB] @ 6 doyrovedunyos, HP TMIap)CH eTpa-
THTOwE, B >LiaN! s » L dux militum, 12 8387 W, B prin-
ctpem fortitudinis (in £, A B der Plur.), also mufl mit A, L, a0}
hh = A" gelesen werden. Der Zusatz g-1¢ B,L, 0 = H7min
§0gtrdy (BCP! dusyadivdy), AR Sv1m, B | B 2dw, AB 51,
— hav : @O47% 1 4Py = B fboygrae iy elyuclwoier, HB, A, L
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| fehlt 32, D, B, AB. Die La. @a9°30- : TU®N AL, gehort

nicht hieher, sondern zum folgenden @k : &1 — @fhk]
muf nach @ xel 0 odvdy, HE ovog eobhury, A, L aus MO
B, B, entstellt sein | 312 nam, B, B, B = A, L, @a9°%p-, vgl

W. — &1 00N, 0nY] = GAQUT1IminA 345/ Srapdydny (4 maga—

mirdpar 8™ xal dyavidy, WE, A (aber =3y = B2 drdydn),
%L | BB ohne x. dyeyiidy | IR TRAT OV, W, B 1203a0] 3043, HYB
dablgdl Ade a3, vgl den Zusatz HA4. (= T2N) in A, 1,0 und
V.12 @,

V. 12. o4@uN] = GAB xai 8069y, B, A, L | G2min
% dvvepig 80., AR NN NIV, B, B, AB = A; 1, 0. Nach @ émi
wiy Jvolay Guogrie ist mit A, B, apPYh- zu lesen. — @40
é.71"] ohne Subjekt; die tbrigen Texte = B, ete.: @ xal éopigy youal
7§ Oueaeotyn usw., J2 hat N8, B Q‘o)g\ e (D b ue;e
(lies Ly, 8L = B jaeo).

V. 13. aop k] so nur B2 Ayyélov, vgl. W AV oo 1aanlg
Sleb¥) | die itbrigen = A, L,: BBQ- gyiov (fehlt4), M2 WP usw.
Zum Fehlen des zweiten AhS.: PS50 in A,L, findet sich in
den Texten kein Gegenstiick, wohl aber in allen zur Umstellung
der beiden folgenden Worter: & =@ gelpovvel @ Ackotvre,
A 220 3mdb usw. Die Form £ Aav-}m, (mit tiberflissigem £)
erklirt sich am leichtesten aus @812 GEAMOYNEI, indem El als
TI gelesen wurde. Die La. fI4,” der meisten Hss. statt der urspr.
A4 (= ¢ ¢.) in SL, (I, hat 1) W héngt wohl mit der Auffassung
des Wortes als Bezeichnung einer Sprache (qeduovyri nach ov-
oozl ete.) zusammen. Von Zfih) an stimmt der Text von S genau
mit @ Ewg mwdre 9 dpaorg oviiosTar, § Jvein §f doIeioa rai 1) Guapric
donucdoewg % dodslow, nal ©0 Eyov wal 7§ ddvapug cvvmornIioeTar;
ibereinj die Varianten der iibrigen Hss. sind sekunddr. Die La.
FhHeL B, S(?) habe ich wegen der schwachen Bezeugung nicht

in den Text aufgenommen, doch wird die Form nach Judith 6, 4 -

7 hefav. (= @3minMACl yopamarioousy), Apoc. 11,2 @@h
eLP (mavioovewy) moglich sein.

V. 14. @fbae] = B xol simey edz@ usw. | nur IV BN NY
= AL, — @ in @Y. ist wohl mit A, ete. zu stlelchen, die
Texte haben es nicht.
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V. 15. g.k¢] hier eigentimlich fir @ ovveorr (sonst = pfl-n),
$#B ownat, MY M3 usw. = A, L, (O).

V. 17. Anm-h',.] @ otweg (fehlt BB*), ebenso die itbrigen Texte
== A, L,yW. Der Ubersetzer hat wohl ¢tveg als 2. Pers. Sg. (= ovwlstg)
aufgefallt, wobei die Auffassung als Frage notwendig ist. —
%5 ++ 0&h ] freie Wiedergabe von @ & yap elg narpot mwéoag
7 Goaorg, vgl. X1, 27 (V.19 anders) ; A, L, haben gréfiere Weortlichkeit
beabsichtigt, vgl. ai2 NN ?p'n;z"), also ist 4¢P L, die bessere
La., vgl. V. 19.

V. 19. @@MAY] = BA™® wal sindy por, 4B, A, B, B, AB
| BBQ nai eimev, %S, L, M. — oPIAP : pLIRU] —
@ @ 17min Ald Cpl g0 w000 mégag, TB, I, 1, B, AB| GAB-- -4 Soaoug,
S, 9, L.

V 20. §.C:0) : @Y.} ] == @A BOominCpl Hsgawv xal Mijdwr, 5,1
| umgekehrt B3Q--AldSix B o 2, P, B, AB.

V.21 hA57] Var. h.n,” Ay kA" Ay A" B, By, hatte? Ly 5 aus
@ ‘EAdajvwv transkribiert, vgl. $£ 5 menoeAA s, — Zu {ép(C3fzv- fir
@ vy dpIadudy adrod usw. vgl. V. 5, hier sind A, L,W korrigiert.

V. 22. ®H1PPPm +o Fmhrae-] der Text gibt keinen guten
Sinn, ist aber wahrscheinlich urspriinglich; der Ubersetzer hat
seine Vorlage nicht verstanden, sondern nur sklavisch nachgeahmt.
@ ral 100 ovrToBévTog o Esrnoay véoosge wfpate Smondrw (6.
#80.B%%), ebenso die tibrigen. Um guten Sinn zu erhalten, brauchte
man nur “4f) (= od als Adv. aufgefalit) in @ (= GBomin, I, B,
#PB) zu dndern. Das unmotivierte Suff. der 3. Pers. PL in Z<p:
pave- ist spiter in den Sing. getindert worden == @®min froxdrwder
adrod, IV, BV, B, AB. — Bei &7k fehlen die Worte @ 8«
100 &9vovg adrot = ZI°/MHA+, vgl Sus. 5. — (1L pAeaw-] ==
@B &y 1ff loyde adraw, L in virtute sua, £, 3B | (A 2»20min AldCpl
& o loybe adwod, T (Tarrams Ubersetzung von Tegosom mit
Sfortitudine sua ist irrefithrend), 20, M2, P = A, L,

V. 23. Der Zusatz in B,Op stammt aus V. 9. — Statt @A LA
g°(; lies nach @ xai ovwiwy usw. MPLHICC.

V.24. %50 : 100N = BB xal wparare 1§ loyvg adrod, I et
Sortia (sic Fragm. Wirceb., valida Iren.) virtus efus | @34 Q18 min Ald Cpl
+ %ei odx &v o loybe adrov, ¥, A, Y, B, B, A8, vgl. A; Ly, deren
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Text aber kontaminiert ist aus @A ., HPIINF (= IR N33 85
gy maben) und dem urspringlichen Texte mit Hilfe eines AA.

V.25. @@L+ » AOHDY] = O nai 6 Luydg 700 xhotob adrob
worevdvvel* ddlog & =i xeel adrod, xol dv wogdig avrol peyelvy-
Sosver, nel 06My Srepdepet mwordols, ¥, 3, L | anders IR, V, B,
B, — Die zweite Hilfte dieses Verses und die erste des folgenden
fehlen in den meisten Hss. @ lautet in diesem Vers: xai 8ni drwhsiog
wol&y owfosTar wei dg @O yerol ovvrglper, ebenso I, A, L. Der
A, ete. entnommene Text, mit dem ich die Liicke ausgefiillt habe,
stimmt genau mit A1 "W T DORDY MY DWW 5. @HATOA :
ALl 0 4L ist wohl Kontamination von @yA%0A : AL : &7
PmeT und ONLLN (= 0NN : LbmPP : Ak (vgl A, By). Die
La. @@9vh ete. in W = B ru}sa.oo soaal PHdasa Qasa \no
#0420 1pa] (AP freier) ist also Vanante zu @9 [] ete.

V. 26. Das + 8%mb CO = %P, B AB. — ANH:o0"]
@ Sn sig fudoag molldg, ebenso die ibrigen Texte (in ¥#B fehlen
diese Worte) = A,L,0.

V. 27. au@hp] = @BOminAACH Sudoqe N, I, B, B [ fehlt
GAB.. (Swrrss Apparat ist unrichtig, lies + nuseas Q), % X
| wie Ly PW nur @328 &l fuéoes morldg, AB zs'JMS Lo,

Kap. IX.

V. 1. %aof<] SA,L;, so nur noch @B*|alle tbrigen Zeugen
figen ,Darius® hinzu = A,B, ete. Zu an39*f: B, etc. findet
sich nur in B %, 0> oSho o ein Gegenstiick, vgl. IIT, 1. —
fhi] < @ ldo(o)ovhgov (noch shnlicher B0 “dgoovie) mit
Wegwerfung der Anfangssilbe aufler in P, vgl. #5 nacwipoc,
B rinacownp, X, P Assueri | MY WANYNN = A,L,0 (vgl. O)
| & ~agaant, AB 5\uwgmnat (sic; am R 3 ol = 20), vl W. —
Der Zusatz in A;L, und W = @GAQminAlCrl 2y e i vijg
Beoidelog adrod, 1B, A, M2, 1, B, HB| fehlt BB, £S5, T =S ete.

V.2. 9av’p] Zur Var. ao@pp B, vgl. GA 15y fuseiv (die
tibrigen ézr@v). — %], £ fehlt in B wie in PW.

V. 3. o] = @ val Ewna usw., zur Variante in W vgl. §
2o, HB ns ,o- — Durch Homoioteleuton ist V. 3b—4a in den
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meisten Hss. ausgefallen (= @®#). Ob die urspriingliche Uber-
setzung das erste Mal mit B, AZ9"An,¢ = @B5min oy Jedv pov,
A, B, oder mit A1, 0 A9°AR = BABR. Y, T dominum
dewm (so Augustin; Fragm, Wirceb. haben dom meum, wohl infolge
Verschreibung), I, &, AB las, ist natiirlich unsicher. — @i
a0 @] = GAQUmn AMCRl yo} grode, 4B, A, AN, B, B, AB || fehlt
BB, 18, .

V.4 n810] = GABL wp dedifup oov, T, H, L || G7min
wip d., A hMan, B, B, AB=A A, Lz- — O hiTn] = BA Sk
xoi 70 Eledg oov, T, B | GBRBminAUCH ohne gov, L, IV, V, B,
HB. — Statt der Suff. der 2. Pers. in @4.94. und “F-AHHN haben
g, B, AB die Suffl der 3. Pers.

V.7 (s dT] fir & dg ) fuéea oy usw., vgl V. 15, —
HL@<hov-] so alle Texte: @ diéomegog usw.; SA, und CP
scheinen die La. diéomsipay oder dieomdonoay vorauszusetzen, vgl.
I, 4. — HoAm.n] = & § 39émeov & coi; in dem textus re-
ceptus beginnt V.8 mit & ooi, s. Ho-P. ||, & ziehen auch das
folgende ,Herr“ zum vorhergehenden Vers | @2 liest § 73éenody
oe % (&) ool xgie (in Swerrs Apparat ist 4 oe x& A zu lesen),
ebenso N o, b eI Oy b Ay 5ssae g dhnlich verhilt es sich auch in
in der folgenden Versfuge.

V.8 &AM A : A% : A547T] = G2 min MACplyyore iy 4 awwi;,
%, X, M, B, B, AP | BB wdpwe, ¥ovwr fudr 5 dmarootvn, xal
Huly 4 aloy. (ohne oz fudy Amin — ), — Apov : KOHY] =
@B ofvwveg Hfudgropey usw. | wie A,L, (3. Pers. PL) ®2min ;B
nHeTaTepnohs, B qui peccaverunt.

V. 9. eh®y] = BB dréornuer, T (Augustin) | A @ 10min Ald Cpl
+ &m0 wvplov, A | S -+ ehoXN Fmonr, I | HE + cakoA Mmor T6e
| a2 i uTm, 8.

V.11. 4790 : #An] Var. 4" : PAh, beide Konstruktionen sind
korrekt, s, PrATorrUs § 76.

V. 12. @AP° R k] fir B émayaysiv, M2 N‘.‘}ij‘? usw. | 1D ut super-
induceret, 2 dey, B LG 54 vgl. A, ete.

V. 13. q+e] fehlt a2, B, B, AB =B,0. — A Lph] GAB-
adpdelg oov, A, D, B, B (AB alsy)) | ohne cov BQ1BminAldCpl,
{# = B, ete.
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V.14. @410 : koM. ] = BB xai Syonydenosy wbgrog | BAQ
18min AdCpl | 6 Jedg Pudv éni vy xoxiav (++ Juey Imin = §{S), T
A, 3, B (B, AB), vgl. die Zusiitze in B, OP.

V. 15. 9] so nur frei, die ubrigen Zeugen == A, ete.:
@ xal &moinoag usw, — Zur La. f9°0 der meisten Hss. fiir fyam
(= @ &ropa usw.) s. Dirrar., Lew. 338 (unten).

V. 16. @-h4] kwz fur @ eig dverdioudy yévero, IR (YY)
MBS usw., wortlicher A, L,, von welchen A, L, hier beeinflult sind.

V. 19. 9] = GAQT20minAlCH 7olngoy usw. | fehlt @B, —
A5 = A9°ANY] Vgl GASMINAACH Lipis § Sedg uov — T, 9N,
und @2min ¢ Jeog Fudv | BBQ-- 6 Jedg pov, HS, M, B, K, AB.

V. 20. (bl : a0’ : LA, : avdp’’] wohl Kontamination zweier

)

- Lesarten (dhnlich V. 23); simtliche Texte = CO: & 706 dgovg rod

dylov usw. — AAI"AN,P] — BAQ17minAldCpl (nvolov Q) zot eob
wov, i, 2, A2, B, B, B | fehlt GB--,

V. 21. Das in S etc. fehlende f1£-h0 (= @ & 7 Godosr usw.)
steht in simtlichen Texten auller GCrL. — @ fdy] Var. @y P.

V. 22. Die La. p0ChMA SA,C(B,L,OP) statt ,Daniel“ der
iitbrigen Hss. und Texte ist offenbar alt.

V. 23. Statt 1KoY, hat L, (i 5oy, — Nach B, B, und X, 11, 19
habe ich Afiow : QAN vor G eingesetzt = @ Fz1 dvio dmi-
Jvdy, ¥, A, B; auch CL, OP haben -nkhd(d.), das nur in
IR Py DTN 0, B A e S, B o3 N sl oSN
fehlt, vgl. LXX 871 &hestvdg i und die Var. jid.7k A, L, (0). Die in
S hier und X, 11, 19 vorkommende Korrektur &,7-@ ist auffillig.
— ATICH] so nur B3Mi & 2§ Ghueri cov, vgl. A Gk (= db-
pozi oov) | die tibrigen = A, L,W.

V. 24. pa9p] der iltesten Hss. mull aus (}N1% A, ete. entstellt
sein: @ éfdourinorra é8douddsg usw. (vgl. Diim., Lex. 1009). —
pf£.av-] 3. Pers. PL. fiir das Pass. (= 11): @ ovverprjdroor, A cabs,
AR Iam | S (omad2dd = W. Statt g @qPav- der meisten Hss.
ist wohl mit A,0 pLgPav- zu lesen, vgl. III, 4 und Dirim,
Lex. 1009. — @AUIC : 7] = BBQ- xai éml vy wély wip
dyley, T, A | GA4™0 4 gov, IV, V, B, WB = A ete. L,. —
Nach fyon (wie oft fir vof + Inf.) sind die Subjunktive (SA,L,)
ohne Zweifel urspringlicher als die Indikative der jingeren Hss.
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vgl. V.25 und VI, 7. — @L4040] = @ xal voi oponyioat,
2 oS usw.; SA, haben die verdorbene La. ”@epefl. — Z-h@ :
71, ,(’-'l-j ihnlich nur 203 LVl ags L5 31, die ibrigen schieben
,und“ ein: @ Spaow wai woogriTyy usw.

- V.26, dp: NI O R] wortlich = & Adyov zod amoxptdiven
(4 oe2min), o Csolsi) Joill, AW WY 27| zu W vgl. £ yeetes,
AB > g, — NCHFN] = B xoto707 usw., als Eigenname aufgefalit.
W = 45 Juasto jLjae, %B tf:"'“”“ ees) = u“b — avChil :
O AHLGT] = @ whazsio xal Telyog usw., das fem. Suff. der meisten
Hss. kehrt nur in B, B LKLy L3lowiy wieder. — @@nE]
seltenere Schreibung fur “poe- (vgl X1, ¢ @THL@-, wofir
A A, B, L, @HE, und Diniv. §94) = & xai Swxsvodijoorra,
W, 30, X et exinanientur | A2 PN, B in angustia (vgl. GO &
orevwyooly [sic Ho-P.]) | B sexeas, B L3 5.

V. 26. e.m%h: PNAT] = B oloJesvIiostar yoloue, Ti, A,
I interibit chrisma || IR MU N2, BV occidetur Christus, B, AP.
— OGP @AM : 1LU-] B nel xolpa odx oty & atrd, K, A,
L]0P, B o 2l o, B LI L 0% ¥y [ D et non erit
eius populus qui eum negaturus est. Gegen die sonst naheliegende
Annahme einer Kontamination von @& : AAR (= & etc)
und @AAN (= I ete.) spricht die Gruppierung der Hss. —
@OPMYY] = B xai .. dapIseel usw. | wie ClLW nur B “abzz,
WB yddy oS, — 9OAA T 1 2 RoOKR] = O odr
7§ fyovudvg T dgyouévp usw. | AR RIT TI OY; das nur in S
stehende f] ist verdichtig. — @0974.] ohne @ SA, = BB éuxo-
mhoovren, S RywadTtorw, L excidetur | GAQAUminAACl yoi dyy.,
#E, A = A, etc. | I WYY, B, B, AB. Die aktive Form (I, 2, in
L, L 1) der iltesten Hss. erkléirt sich vielleicht so, dafl der Uber-
setzer den griechischen 2. Pass.-Stamm verkannt hat, vgl V, 24
4.5 &msovdly, VIIL 8 A2 ovveroify, aber auch IIT, 4, IX, 24. —
MAAAS- ete.] freie, aber wenigstens verstindliche Wiedergabe von
B xal Swg véhovg molduov curzerunuévov Tdfst dpariouol(g).

V. 27. Die Texte zerfallen in zwei Gruppen: a) GB*. CplSix
m, V, B, AB, welche einen kirzeren Text bieten = A, Ly,
b) 3ABme Q2ominAld Yt o welche einen lingeren Zusatz (urspriing-
lich Variante) haben = SA, ete. — Der Anfang des Verses weicht
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in 3 stark von den tbrigen Texten ab: @ xai dvvaudios, dadinny
woldoly éRdopcs ule xei & @ Fuov(-oer) vig é8douddog usw.,
vgl. die genanere Wiedergabe derselben Worte in der zweiten Vers-
hilfte. — avR"Hyp] = @ wrsgvyiov, wie Luk. 4, 9 (Zinnen des
Tempels). — @ Qo7 : Crifae-] wohl = @A 1BminAldCpl £54Avyua
Tiy Egnudcewy &ovor (dovor fehlt BBQ-), vgl. X1, 81, XII, 11, Zu
W ovgl. a2 oatths 033w 030 591, & o j2ea1p alals Sso, B e
Shdlly dolsiil LS, — Bl DU : P LY s Aav-fG] B ovvrélete
dodrjosren Emi my defuwowy usw., also ist HRPp. B, ete. die
bessere Lesart; dieselbe Verwechslung &fters, z. B. X1, 85 (S. 70).

Kap. X.

V. 1. gw(rE] so nur SA,; die tibrigen Hss. und Texte haben ,im
dritten J.“ (nur @7 min gpgze = LXX), vgl. zu VIL, 20. — a0} 2]
nur in B fagileleg, WPB; textkritisch belanglos, vgl. IIL 1, IX, 1.
— PA:hM,"] frei, simtliche Texte = A, Ly, : @® Adyog usw., —
Nach )£ fehlt in ) das Glied i otraoug.

V. 3. Die freie Wiedergabe der meisten Hss. von @ &zov dmi-
Guwdv, IR NITRN I:[Tl? usw. ist in A,L, durch eine wortliche
ersetzt worden, vgl. IX 23,

Vo4 oy Gov] = BBy yévero v T6 SxTwmendendte

drer, A (sic) ute ol Kindl b o \So, T et factum est in sewto (1)
decimo anno | fehlt GABQ-, f, M, B, H, AB = L, (in A, stehen
beide Uberlieferungen nacheinander, aber der Korrektor hat die
Worte @ .+ %ov+ durch Umschreibung als tberfliissig gekenn-
zeichnet), vgl. C. — Zfi/n] hier fur fudoe, vgl. Dirim., Lex. 1277,
— Den meisten Hss. fehlt der Schlufi: & advdg dorww Tiyoig
‘Eddéneh (Tiyoug fehlt@*10minAld “Fg, fehltsminCrl) Y45 eTe mal Me

TRpIe eTTere, §i B eTe feoy me eamered, A Maodl g0 g

Jsi33\, L quod est Tigris (4 Etdecel, Fragm. Weing.), 32 'JP:IH N,
B qui est Tigris, vgl. A, L, O | B 242, AB o1 sl =W,

V. 5. @32Ch: @ChNe] frei und abkirzend fir @ »oi joa zodg
dpFaduotg uov ral 1oy xai Idod usw.; Ay L, wortlich. — mil£7]
@ padd(e)ly, T ovhanam, A Lol,s o\, X baddin, IV 073,
P linels, B iasly casdas, AB &l I Lo, vgl. W (im Kommentar)
maey : Al : A0NC: STNUA : 1940, Die fir Theodotion
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eigentimliche (vgl. Swers, Introduction, S. 46) Umschrift faddiv
(mit vielen Var.) kommt in @ dreimal vor: hier und XII, 6,7,
hier ohne, dort mit dém Artikel z¢ (Var. 7, z@). Die dthio-
pischen Formen mflf% (nur hier in S), mNL7 und mNL7% (als
resp. Sg. und Pl. aufgefafit, schon Luporr, Lex. 562) gehen auf
TABAAA (E)IN zuriick, konnen also nur XII, 6 f. urspriinglich sein,
AW vertreten hier mit der La. (1€% die, wie es scheint, iltere
Uberlieferung. (1€ (Akk., urspriinglich wohl indeklinabel {}€+7)
< BAAA(E)IN kommt auch XIL6f in SA L PW vor, ist also
dort besser bezeugt, was gegen die sonst natiirliche Annahme, dafl
hier urspi"unglich *@«%, dort *mM L7 stand, spricht. Das hier
vorkommende f)@% (nicht in Dmim., Lex.) ist natirlich vom ge-
wohnlichen (1£€+% ,Leichnam“ genau zu unterscheiden. — (4, H] @
*Qodl, T wPag(e), A, IR N (B, B, AP anders), also stand wohl
urspriinglich x4./H oder x4} ; die Varianten sind ziemlich belanglos.

V. 6. Die Umstellung von ,Fifle und Hinde“ in A, ete. steht
mit den tbrigen Texten im Einklang: @ xai oi Soayloves advob
nal T¢ orély usw. — haw < ] genan so nur IS nee nms‘go.m_w
| B dg Soaaig yeknot usw. — kM 2 NHY] Vgl B ol i,
AP obie e | @ nur Sylov, L tubae (sowohl Fragm. Wirceb. als
Weing. fir turbae, Ravxe schweigt dariiber) usw. = A, etc.

V. 7. OAPECUT] = @ & ¢@dfo usw. | M N33, B in
absconditum. '

V. 8. +0Am : ®NAC] = @ usrsoredyny els Jiagpdopdy usw. ;
OANP S ist korrumpiert, vgl. B, L;.

V. 9. Das zweite P : 914 = GAQUEmnAMCH (7)) gy (v@v)
dnudray atrod, A, AR | BB nur advod, S, L || fehlt G7min, P
== A, etc. | fi® arcwTem €TCMH NTe MeyeaRI HAIMORMER,
B ..o dxboa peo, B vel. L. — L7318N0] = @ Huny wovavevvy-
uévog (vgl. V. 16), 4B, A, XL conpunctus eram, dhnlich 3 nef Armner
[ 32 0773 0, B dacebam consternatus, £ r>21, HB 8 )y yy VgL
ALy, Ly, B, G, O.

V. 10. neh.g] GB éni vd yoverd pov, TS eopai exi
nanaTr, L || @A Q*17min A Crl 4 yof dgoovg (Tyynt™in) yepiv pov,
v nien), B, B (iholich B, #E ovog agiaeom fmanix)
= A, L, (O) || ®2min | »ai éni vd Yypy vév mwoddv pov = . :
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V. 11. fifean] fir @ & zfj ovdos gov, IV FMWY™ by usw,
genau wie A, L, nur {5 9ix¥ nerowepute.

V.12, pfoams KO oo ARFAIN] frei fur A NACHISHe 5o
ovveivar (-tévar) wol woxwdiver dvaveiov wwolov wob Jeod oov, 11B,
A | wwoiov fehlt BB, X, M, B, B, AB.

V. 13. 7 paw] so nur B Bugidéwg | BABQ-- Secidelag usw.
— @07 L] so nur BAB xal slxoor | die tbrigen ohne ,und% =
A ete. — PLIY] = GALEminAMC 55y modzwy usw. || fehlt
@B, L. — avpRD : J1w] = B Foyovrog Baoihsiog (Baoidéwg
Q4 min Cpl)7 kB; AL ” n2 ’9‘?7‘?7 B regem, 457 AB = A, L,

V. 14. phor] = GAmin §7; | $BQ- §mu En usw. = A, L.
Ch? : NOAE] @ %) Spaoig sl fusoag usw, 8. VII, 1; vielleicht stand
urspriinglich AdAE:.

V. 16. 083160] = B el Aarawy'rp/ (fehlt QB =), #B, A
| a2 madna, B et tacui, B, WP Uelo uisy = A, L, O(B,). —
ﬂ)'ll'mi] ,,und‘ nur in B0, H{E N — AI°ICN : FavpoT]
frei fur @ & v énvaoly cov dovedypy, M LTI NMWI usw,
-vgl. A, L, (0).

V.18. @L1av] so nur S, wahrscheinlich urspringlich, zur Konstr,
(mit oder ohne folgendes @) s. Dim., Lex. 1131, Pritorius § 76.

V. 19. Das V.11 nur in B,W vorkommende %473 steht hier
in den meisten Hss., aber ohne Parallele in den iibrigen Texten. —
7°1C] so nur B loquere, die iibrigen haben die 3. Pers.: @ la-
Aeltw usw.

V. 20. oMl : 2-h9°C] fur B &l oldeg, M2 PP usw., also ist
das fragende &l (s. Brass-Dusrunner, Gramm. des neutestamentl,
Griechisch, § 440, 3) in 3 wie in T ut scias optativisch (== §l9¢)
aufgefait worden. Zu f) in dieser Bedeutung s. Dirrm., § 170, 3,
Lew. 355. A,L, haben die Frage eingefuhrt. — @@m9x¢] =
@A Q2emin Ald Col 2 erogsuduny usw. | nur &B- - slosmogevduyy, vgl. L
praecedebam. — Das vor @pRh. in A, O (L, unleserlich) stehende
(@)Y = i xal 10os, AR TAM, B, AP LY. — ACILLF]
=@ v6» ‘EMapar usw., vgl. VIIL, 21, XTL,2. Die Form A7, (9°) 7%
(mit €, nur hier) fehlt Dizzw., Lex. 740, vgl. Nérp., N. Betr,,
S. 35 mit Anm. 4 (lies f-f.‘f,'m-,("}, ebenso im Reglstel S. 66)
Ly hat s AR @ Ai-"10A.
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V. 21. @ANNHY, : HHL @-P] vollig frei fur & AL’ dveyysdds oou
70 dvvevayudvov usw.; A, Ly bieten eine W01thche Ubersetzung.
— HCAhNCZ] @ dvrsydusvos per’ duot, TP eqAMAQPI MHEMH],
N = NLM; L qui adiuvet me, B adiutor meus, £ w> ]om 5ehs09,
AB iigny oo = W |32 (TON0Y) Y pronn = A,L,. 3 scheint
&wax yafr éyov als ,mein Gegner“ aufgefallt zu haben, also ist

die Schreibung HEP-€Z kaum urspriinglich.

Kap. XI.

V. 1. @] so nur @B8min ye éyavaro, L et factum est | GABQ-
xed &y usw. = A, B, L, (B,). — A#AN] simtliche Texte haben
,im ersten® == A, B,CL, W: @ mpdre (MPWTWI als TPITWI ge-
lesen?) usw.

V. 2 &R qn] G ehpdsav, I NHY usw., also wahr-
scheinlich Kontamination von (ilterem?) §:fy und & €= (A, B, L),
dafiir sprechen auch die zahlreichen Varianten. — Afi G g :
24 auffillig fur @ ¥ .. draowjoorver, AR DVIRY..TY usw.
AN : %ov’l kann nur von @ ¥, brrtimlich als Zrer aufgefalt,
stammen; die jingeren Hss. haben verschiedene Verbesserungen
versucht. — @AI°L 4L ++ LA POPav] = B %ol pevd o xQari-
car edrdy 100 mhotrov adrol Emavecwiosrer usw.; zu A, B, L, vgl
R v WY NP — 91 2°1] auch hier fir @ Saoideiorg usw.
(in A2, B der Sing.).

V. 4. 3@y = GA1min AUCR 6o Goevan, 1B, o | fehlt GBQ-,
?‘E) ﬂﬂa, a-97 éa AB.

V.5. Alhet] = & vob-vérov usw., vgl. VIIL 45 in L, (V.6 auch a,)
die sonst nicht notierte Form A’H@4, vgl. Diirm., Lex. 791. —
®hhS : haoAR N TPae-] = BB wai gig tév doydrrwy edviv,
P48, 3 | 3 A ttmin Col y, glg (fehlt 4™in) zy doy. edvod, L | AR ™R,
P — BL, | & A® sslbsy = Ay, — AbPaw] = GADLomD
a7 odriov, HB, N, L | G- AMCS 27 odedy, IV, V, ), AB =
A, B, L, — Am SchluB haben @@AQ2tminAldCPl | 27 (3xrig 6min)
ovolog adrod, HE exen megqepwiws, A, 32 inoeia, P | fehlt
wie hier in @8-, T, ‘é,@ﬂB

V. 6. Gansp] = & we ¥y advot, HE, A, L | M o, D, B,

HAB = A,B, L — ‘P'!"I‘] = @ owwIijnag, 1B, 3, L conventionem,
10
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ana oW (vgl Clo CLme), B amicitiam, £ P, SA, B, P
haben die korrumpierte La. ¢*A. — Die in S ete. zweimal
fehlende Negation &, habe ich nach A, ete. und simtlichen Texten
suppliert. — @ LT @UAN : 4-l:] B ol dodrjosrar afey usw. = A, Ly,
der Ubersetzer hat AYTH als Dativ aufgefaft, vgl. @2min girf (sic).
— ABAT] @ xal § vedmg, IR Hj?:’m, also stand wohl urspriing-
lich @@AJ. Von den zahlreichen Varianten des folgenden Wortes
stimmt nur die Lesart von A,B, L, mit den iibrigen Texten ttherein :
@ %ol 6 ranioybwy adriy (adeic 3min) I AR usw. .

V. 7. &%) fixr & vijg &vopaciog advod, IV 12, B plantatio,
B od2] N, also wohl nur Vermutung des Ubersetzers. — ¢®fha-]
dic Texte anders: @ dmoorneiyuara, B evrrase po, N2 MYR3 usw. ;

© B, allein hat die urspriingliche La. 9“1‘]‘"')7]- bewahrt, vgl. Dirrn.,
Lex. 3351,

V. 8. @@4. 1 have] = G ABLTmin yoragrobper, N s || fehlt
@B Q- NCHISE B, 13, B, §, WP — AmaRlron-] G sode
Jeodg adriy usw., also hat B, auch hier die urspringliche Lesart
erhalten; zu A, B2>L2 vgl. 32 nn~n$x o)), das in diesen Hss. doppelt
ttbersetzt ist, teils mit Ag°Ahav-7 (am Schluff von V. 7), teils
hier mit 9°AA : A9%". — fHfAhl:Pov-] kann nicht urspriinglich
sein; @ Tov ywvevr@y adrev, Ti® NOTHOTY, W oy gunnns,
A2 o730, B sculptilia || fehlt B, AB. Urspringlich stand wohl
ctwa QY oder *a-hrly”, vgl Ditim., Lex. 361. Die Lesart
pihre Richter A, B, L, stammt aus 312, dessen B3 ja meist , Fiirst®
bedeutet. — J°AA : GP] = B perd alypocdwoleg, £ dacac; zu
Ay By Ly vgl A2 *2W3, 148 sen owencmadwera, A L cwdl. —
BLONL] so nur A Jiou, || die tbrigen ohne ,und* = A, ete.’
— Das Plus §99® A, ete. stammt aus 312 TRy oY NI (als ob
2% oder MY stiinde), ebenso die Var. 3493w = ‘[5?3?3 | @B déo
Pooilée usw. = § ete.

V. 10. @f.pav-] simtliche Texte haben ,seine Sshne* == A, ete. ;

der Zusatz @RMNh. A, ete. = I 1N WM, B, B, AB. — At

HA : ALPA  HY] = GA Q28 min Ald CP‘ lor vaayswv TOAAGY USW,
| BB-- dxhov dvauéoor word@y. — Die zweite Hilfte des Verses fehlt
in allen Hss.; @ (xal &ledostor) oxduevog nai navaxhilwy, xai mwap-
shevoeTan xal xadevar nal ovvmgoomlanioerar fwg vijg loytog adrob.

Xi, 11—;‘15 Kommentar 147‘

< 2/

V. 11. <] s0 nur B3 adrod 6 Syxhog | @ 6 Sxhog, M2 |IONT usw.;
doch herrscht betreffs der Suffixe gerade in diesem Kapitel grofie .
Willktr, vgl. V. 5, 6, 10, 12, 31, 33.

V. 12. Das Plus @A @470 A,B,L, findet sich in allen Texten:
@ xal 0D xovicydoEL USW.

V. 13—45. In diesem Abschnitt gehen die Texte der drei Hss.-

~ Gruppen (s. Einl. 8. XL) so stark auseinander, dafl gesonderter
"Druck notwendig wurde. Im Kommentar werden die verschiedenen

Uberlieferungen dagegen Vers fiir Vers zusammen behandelt. Dabei
wird die Gruppe SA,; A;B,CL, OP mit o, die Gruppe A,A,B,

 B,L, mit §, die Gruppe OP mit v bezeichnet.

V. 13. In « bricht der zusammenhingende Text mit (€54 :
ao@hp — BUIminAAC! o) glc 74 Télog T@Y wnowgiv (+ dvev-
zéy AB-) ab, Die folgenden Worte €99/h«++ Al konnten
aus V. 14 (woldol) dmavaoviigovrar dmi Bavilée Tob vérov stammen,
die Fortsetzung @A usw. stimmt aber nur mit V. 25 (xai
eysoHMosTon % ioyde adrob nel 7 xagdie adrot mi focihéa ToD
vorov) & duvdust peydhy tberein. Man beachte das Homoio-
teleuton, _

V. 14. @B : govG] py = B Pos Wioo (HAB Lnds o &o31),
vgl. B 22 o} viol magofdoswry, IR VIR M, Y filit quoque prae-
varicatorum || A Que. . MACISIx of yio} z@y Aowudy, B || GBEmn o}
viol ¢y doéy, W L s, — Fir @@Lpmm- p (= G xai
&odsviioover, IR H'?T;);J_] usw.) hat y abweichend @h@; B caudulo
(V. 35 dafur g@@d), B . oK<is; falls ¢ nicht (53,88 las,
muf} eine Textverderbnis vorliegen.

V. 15. ogno-: \18A] 8, vgl. M2 nbhin 38N, B nei duyeet
meboywye | zu v vgl. B Wiws oo, HAB .0, — Statt LA
4l 8 haben simtliche Texte den Sing. — Na%d*++ APPI"] ¥
= £, AB, welche diese Worte auch am Versende haben, wo sie
in v fehlen. — AH-0] 8, 427 v (vgl. VIIL 4) = 32 217, V,
B (AB anders) | @ 7ot faocihéwg voi vérov, B, W. — @HhHNA =
A9°44-07.0<] 6 = I 0w oy, der dthiopische Ubersetzer hat
das zweite Wort als mit 1 zusammengesetzt (= 1IN21) aufgefalt
| B o Hay, AP oKads biol = v — @R LLAN] ¥ =

B omaad o (HAB . o558 V3).
: 10%
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V. 16. 9°L:C s G B : @BLA9°] B fir 3D MO 3% PN,

der Ubersetzer las wohl h531 wq &) fur ‘330 aueh V. 41 40\

| & sespazo N\ajzaap fsdlo, 9[[13 =y, vgl. V. 41,
V. 17. @@AR T 2 9°QA0U-: @ LNC] B = 32 I iy o,
indem das erste Wort irrtimlich D% gelesen wurde | § “=0
§o81 oes, B s dmo jexty = Y. — “I¥I'@YA] By, so nur
B oz | IR §5= 1Y usw,
V. 18. LALT] B = AV oK) usw. | B kosy (28, AB ﬁ\ﬁ
=l == v. — Statt @»®, 73+ § erwartet man nach 312 }*3p usw. den

Sing. = A, v. Die Worte aoin%y : Hlw Cam : 39°NAh- ¥ konnen

nicht. aus § o> joo waw) Jda>a stammen, sondern nur aus
AB 5 8 g, indem das letzte Wort $yasy gelesen wurde.
V.20, o04SP] v nur in B, WB s Gi 5. — Die Worte
7w : PAA ¢ fehlen in sémtlichen Texten, sind also zweifels-
ohne spitere Glosse, ebenso der Anfang von V. 21 Zfyao ,, A-fiA.

V.21, flont] 6 = IR mp%p&np, @ & ohaI(o)yjpaot usw.,
vgl. V. 32, 34, In ¥ fehlt der SchluBf des Verses = £ o
papan j2aasio, B Js? ol by,

V.22 owqe: AV, : LovvCh] v, Vel B lep= (omasolo
1122, AP Laddl oedl cgitiyy (0b der Ubersetzer oqndl las?)
|l a2 oy quwn MiYM; diese Worte fehlen in 8, vgl. V. 26.

V. 23. Sowohl SW als L lassen V. 24 mit ¢g] ¥ beginnen.

V.24. Der Anfang ist in Unordnung: JB *3uwnal mba, also
scheint in § das Anfangswort, etwa flpL-AT (so V. 21), aus-
gefallen zu sein, so wird auch das Fehlen der Prip. in @)
begreiflich; @¢p<)-f:av+ v ist ohne Parallele. Nach Af1@u- fehlt
in y wie in B (L,) ,und die Viter seiner Viter“, falls nicht in
DAI %U- ein @AT LM, (= D7) hk:) steckt, vgl. A B s>\o._-.>i Y.

V. 25. Der y-Text bricht hier mit %@ ab, um — nach den
riitselhaften Worten @Aa9°8:4¢ : L34 (?): p¢ — in V. 28 fort-
zufahren, Vergleichen wir den o-Text, entdecken wir die Ursache
der Liicke, da o gerade in V. 25 wieder einsetzt und bis V. 28a
fortgeht: eine Ergiinzung war hier also nicht notig. Weiter unten
(V. 30—3b) bietet v dagegen einen fortlaufenden Text, obgleich
« auch dort erhalten ist. — @@ @ P ] v abweichend fir & jas22d,
%{[B)y"\g) ” m -w:‘ —— @ o a)h_,ﬂ‘l’m-y“].s etc.A= qﬁizminAId ®ol
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0d orijoevar, I, H (B flel), vgl. B|| BABQ.. wai oD owjoovra,
WP, o, B = A, A, B,

V 26. In « zwei Liicken: @ »al @dyovien ve déovva adrot und
wal dvvdustg wotandvost. — MAN +» 10 N0] B = I 13305 ‘5:)}?1
ninh 19 AMeh, nur st das lotzte Wort nicht wiedergegeben ;
es ist auffillig, daf hier sowohl als XI, 10, 22 gerade in Zusammen-

‘hang mit dem Wort xezaxiiay, ¥ Liicken auftreten, vgl. auch

V. 40 (8).

V. 27. Hier hat § den Text von o tibernommen. — @A, L 0-]
= 1D et non proficient, B, AB (Dual) | B xai 00 nazsvdvvei, 1B,
N, €, 3N noen N5, man erwartet demnach den Sing.

V. 28. Die La. @A-nh S ete. A, (vgl. O und V. 25 B,) ist offen-
bar aus @A entstellt: @B xal 7 xepdle adrod usw. Die Liicke
in « (V. 28b—30a) scheint durch die Ahnlichkeit der Worter
WENCG (ral wojoe), vgl. B, ete., und @@k (V. 30 xai éme-
ovgéer) veranlaflit zu sein. Die Worte @@-0C + 4+ 9° €24 § fehlen
in B, AB=1.

V. 80. Die in « am Sehlufl vorkommende Licke == @ xai wovjos
wal dmioredpet, nal ovvios dmi Todg wavalrdyrag dwadiuny Gylay

scheint durch das Homoiot. died. dyiev veranlalt zu sein. — 2.9° :

ONe19° : ®zNh] B ist nur aus J2 1NN DRI DY begreiflich :
der Ubersetzer hat NN2Y (@B xal zemevwdjoster usw.) als (NN
gelesen und mit M4 transkribiert, indem er darin einen dritten
Namen vermutete. Zu g 9* vgl. Diniy., Lex. 1408, Neben i @-1:9"
kommt die Form n@-4-9° in B, By, V. 42 in v vor. — 4Pl :
n15m-e7%] v ist ohne Gegenstuck 2 hat 1arey pagato, AP sl
o)) s vielleicht hat der Ubersetzer ,anolsl (== 3 o alisil) vor-
gefunden und 3L\ gelesen. Die La. @@/l y, wofir £ yasalo,
AB ao 34 hat, ist verdichtig. — Zwischen @@ ao@p *° (fehlt in y
= B, AB) und § () steht in @ statt 3D 12, B xai ovijoer usw. (= @
00k ) ein aus V. 31 des a-Textes stammendes Einschiebsel, das
wohl urspriinglich zur Ausfillung der Liicke in V.31 bestimmt war.
V. 31. @HCH] @ = BB vai onéouata (§§ adrod) | @A Q13 minAld
nol Boayloveg nel om. /B, 3 | QBﬁmi“ Crl yai Booayioveg, J[ll%, Yyan
(daraus @HLCAO- § = DY), om.a0020, N B W;‘ﬁ = ¥,
— oL L A] o, nach QB 70 &ylaopa vic dvvaoreiag (Jvvd-
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uewg A3min) usw, erwartet man an@PLh: ALBA | zu v vgl. B bagao
Maas, B syl eoddl. — @BALAN4] o« ganz abweichend fir
@ nai pevaocrioovew vov svdedeyioudy usw., B Noteo (oponio = y;
vgl. XIL 11, — mPj: @ @M y] o fir B Béhvype fpaviouévor,
R oon Ppwn, B leus ey =y, vgl. IX 27, XTI, 11.

V. 32, Nach @ é&ndfovow & Sliodjuact nal hadg ywvdonovrsg
Jeov adrod erwartet man favfh. (= A A;p,8) und @HHA
(=8, vgl. V.6 A®AT), auch A°an (= B). — LPPhav-] ¢
ist dunkel, £ hat «sd, B . == — HPAI(C] S ete. =
BASmIn yihoxwy, $B, g[[, 39 AB| BB ywdorovreg, X, M, B
== A, ete. ¥, vgl. 8. — A9°An] besser " = @ (vov) Jeov adwod,
TR, QUL D, W | B ey (AP Al Kpans) = LGP v, val. die
" Korrektur A9°An A etc.

V.33 @@BLAT" : 05T : WaHT] S ete. | die Texte = A, ete. B,
z. B. @ xoi doSevioovow v fougele wal & gloyl; zu y vgl
B lojuo (aSolrlo @ (eadd kasy undaslo, 3B Al )\ﬁij
Sl G Gayreds Gayediy S Lss (aday; BB@ep- st ver-
dichtig. — NlamPyp pav-] o fir G (3 drogmayf) fusedy, B, M,
R oy, P M Ver 037 0N = ]| B e catods, HB L0y LY, vl

V. 34 OLLA4g] o, ﬂ.q",‘)-Lu’an- B = B & olmﬁnuam, m
nipopone usw., vgl. V. 21 | B 12aan = v, vgl. B Jai e
SULLENL

V.36, @@ahPav-] S ete.; nach @ xal 707 xAébaoFar usw. ist
DECLPav- Ay die urspriingliche La, Der Sehlufl: & %ol vob
aroxelvpdiprar Ewg nargot mwépag: Gvu ¥ru &l weugdy ist in « unvoll-
stindig; die folgenden, eingeklammerten Worte gehoren nicht zum
Danieltext, vgl. Einleitung S. XXXIX. — Der Text von { stimmt,
wenn man @ Q%A shP av- liest, genau mit I itberein. — fiaFf- s
AL NP fav- : DadL] vy, Vgl B olodnwdo (ono jwawdh der
Ubersetzer scheint eluontaso gelesen zu haben.

V. 86. @ in @@y ¢ ist wohl zu streichen, @@ mull
aus DBLTH L (H wuxglo, AP = <24) entstellt sein. — g°%3840,]
8y fur 3D N3N, B iaeaxs,

- V.37, h‘fhg“'}] Y ulsprunghch stand Wohl wie in P A, ,(’)W“C
= B o, YB & oy ¥o; am Schluf fehlen in Y die Worte
né xad2nd Na N\ P, B JS e (Q.L«.M
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V. 38. p(A)H. M] 8 n oMY, B powlsly, B Waas, B el
Die Negation in @4, 2h-N(C v ist zu streichen. — GH-AC] B fur
JR 133 um so eigentiimlicher als unmittelbar nachher dafiir
£onc steht, vielleicht las der Ubersetzer 133"

V. 39. Die Worte HEAIL: + + NHDF B smd dunkel, vielleicht
korrumpiert, in JB entspricht £'273 DL)'WD"H 22 13 AN ‘WN
— Fir €0 v hat B ey, AB gS;"J

V. 40. @@ fav@d] § abweichend fir 1 qmgh, vgl. V. 26, —
Statt 1leogG:f°T v haben £ W312; AB s, ebenso die tibrigen
Texte ; der Ubersetzer scheint juoyo gelesen zu haben. Das Zahlwort
bei AGiZ-fi (7000 P, 200 O) fehlt in den Texten, ist also nicht
urspringlich.

V. 41. Fir Aol 4.9° ¢ @nE19° v haben B, B nur 1203210,
resp. o) oddl, die (aus B V. 30 stammende) Erweiterung ist demnach

sekundir. :

V. 43. @A) v, zur hervorhebenden Partikel ap (sehr selten
oy wie hier) s. Ditiy., § 162, Lex. 141f. — Z8hL7: a~F] B v,
genan 50 B adbnno, WB (K39l g Kdangdl) adnsSs, vel. AR MIYINI
| @ & zoig dyvodueaty advav, HB, A.

V. 44. In § wie in v ist wohl @@@P% zu lesen = I N¥N. —
h9°hLu-£:] v fehlt in simtlichen Texten, ist also urspriinglich
erklivende Glosse, vgl. V. 20.

V. 45. @t o7 G R] 6 Y, val B har Blo, AP poge b
Ols Jgwy W S oK b | 312 13788, D dpadno, & *Epadarad,
1S exTanan, B Sen Pananion, — @ LflC: w5 L app L]

P = wpTay 7Y, aber mit eigentiimlicher Verbindung (a0 &

Akkus. der Bezlehung?) — PPN : LAY Y = B o
aata0, B a3, g0b bisdy, — OLATH ¢ hoh : LH.u-] 8 abweichend
fir 32 8PP NDY, vl v = H g0 > Wale, '

Kap. XIIL

V. 1. 4@ @ w9”] so nur S, die tbrigen Hss. (aufler W) haben
HEP@-g°, beides mit A = adstare, assistere alicui, s. Dirrm.,
Lew. 462, 454 (anders X1, 2). — Die meisten Hss. bicten in diesem
Vers eine sehr freie Ubersetzung, nur A, L, stimmen genauer mit
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den Texten wberein: fir gN.¢ ++ @780 hat B rapds FAiYewg,
Shipg, fir hl +2 O L L4 Eng T00 %aigob xelvov, & TG o
dnelvg owdtoerar (nur G2 lassen eins der beiden Glieder aus)
= A, L,OW. H1<ZnM steht ungenau fir & § (egsdeigh Q18min
AACRl) yeyoauuévog, AR N2 NIDIN usw., nur PW wiortlieh.

V. 2. Das Plus 4A« A,L, hat sein Gegenstiick in sémtlichen
Texten: @ odzor (fehlt nur @322), M2 NI8 usw.

- V.3 @RY°1: AL P = B nal dnd tov dumalwr, HB, A || M2
PR, B, & <+=iwo, AL

V. 4. @%1-9*] wahrscheinlich sekundiire La. wie @& h6: A, ete.,
urspriinglich stand wohl @4-49° B, L,P. — 4} : GAI" : 5
fov : anh] S fur & xawgod ovvrelsiag Ewg, 1B, A, also stand wohl
ursprimglich 4A” : %" : @anh — CO, vgl. VIL, 22 | a2 yp ny™y,
P (:57 AP) = A, L,

V. 5. (DC?\.'ﬂ] frei fur @@ xai idod usw. — NAAY : NAT] so
nur @8minAld gzeo0, §oo | umgekehlt GABQ.. ebenso die tibrigen, —
AhBers &A1) BABQ. sic dvrei9er 100 yelhovg 100 movauos xai
sig &vretdey wob yelhovg ToT morauod usw.; da in den meisten Hss,
£%.91 nur das erste Mal steht, ist es moglich, daff die Vorlage
von 3 wie @Bmin das zweite 7oB xethovg To¥ m. nicht hatte.

V.6 @@Mha] = BB xal simey, IV MR, AB 5, (im Text;
am Rande i) | @A Q15min AlCPl 40 gfop, $4B meoc ux, B et dizs
[ NGy, B opolo. — [1@+%] siehe X, 5.

V.7. @pAoA] vgl. V, 22, — (H] da die Konstruktion eo 4 : A
ybel e-m schworen“ sonst nicht belegt ist (s. Dizim., Lex. 155),
habe ich die La. AH S nach den iibrigen Hss. geindert. — fam,,
Qo] = GAQT2min MOl §7y glc ooy nai xatgods xel fjuioy
neugod, TB, A, V|| BB §ue sl xeugov xowdy zal fu. 2., H, B
| 402 3 DR Yk 03, vl Ay Ly, — hew s pavd 2 HCOFov-]
= @B & 1) owreleadfrar diaonogmioudy | @A QT2 minAld Cpl
+ xetgdg -(fehlt 442) Aaot fypiaoudvov (GyiovT), %B, A, M2 Nido
YIPTOYT ve), B = A, L, (nur fehlt ,Hand®) | £, WP anders. —
LRI G Tl 1 HA°] = @ yrdoovrar mwévee Tobre, $B, A | IR
FONTOD npYoR, B, B, WE = ALy, b,W.

V. 8 Oh meP] = GABY-CoISix 44} 63 ovfne, N, I, B,
B, B | @B QéminAld 54} guyfing, HB oo ammat = B, ete. (P).
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V. 9. %41 hier ungewthnlich fir & defigo, ¥i® dmow (Tarram
tibersetzt vade nach 1), ¥ 234 (mit abi whersetat!) | MR 35, B vade,
B\, AB 53l = A,L,; sonst steht fur detpo iberall 3@,
vgl. Sus. 50, II1, 98 (debre), XII, 18.

V. 10. ghLB5Pav- ,, @PLNFPav-] = & deydiow ral uhev-
revdiow uel mwugwddow (x. dudevx. fehlt 4Q%), 115, o, 9 | ;M2 man
RoNEN 1::551'1 danach die La. BaCE : @ LA L@, A,L,(0), welche
also elgenthch Variante zu den beiden ersten Wortern im Vers ist;
B, AB dhnlich. — @GP Lf] = PBAB>. AldSix o] &ytaa&a‘mw,
B s Sz | fehlt GE* QominCol, T4, 31, 1, 8, AP — g 7]
= B21%0 Fouor | BABQ-. wdvreg Fvopot, ebenso die tibrigen (in
$tB fechlen diese Worte).

V. 11. Die erste Vershilfte liegt nur in A, L, in einer begreif-
lichen, mit den tibrigen Texten tibereinstimmenden, sicherlich aber
jiingeren Ubersetzung vor; vgl. @ xai 470 neugot magaldiewg tob
gvdedeyiopod xal dodfostar ([t05) dodimar QT2 minAldCol — &) (70)
Boéhvyue Senudoewg, und besonders IR PP nn’g1 AT 0 DY
ol In SA, sind wohl i1, : vlpA mnd @NHL920- : »DA-
eigentlich Dubletten, -vgl. die tibrigen Hss. »JpA= steht offenbar fir
magarldEewg, vgl. Dirim., Lex. 230 (oben), und 49" : HOhHhDNP
6% quo eum trritaverant(?)* (H@Y-NNP ist wohl sekundir) scheint
Notbehelf zu sein fir das auch XI, 81 nicht verstandene vo?
dvdeleyiopot; Nam : B MY = vod dodijrar (ohne noi nur G139),
vgl. IX, 24 das zweite 49"% kann ich nicht erkliren. Zur Wieder-
gabe von gdélvyue Zenudosws vgl. IX, 27.

V.13, 90+ @FPCF] = B Oefigo xal dvamadov &u yip fudeat
nal Gpor elg dvamhjowory ovrtelslag nai dvamatoy (vgl. unten), FHE,
20 | a2 mm PR P, B, B, WB = A,L,. — oA FNgf] = BB
A CPISIE 4o} Goar, 1B, 3 | fehlt 3AB*Qi6min, . @ ;HCG : @
TP h] = GAQT0mn pee xel dvamevon ol dracrioy (G130 nur
xel dvamavoy), 1B, A | BB xal dvaorioy.

Bel.
V. 1. 7\9",2"'14 etc] frei fir @ xou 6 Baaihedg Aozvdyng meoo-
sTédy usw.; wie H nur B . \)a,e G, — @99w] so nur S

(vel. IX, 1) statt 3% der iibrigen Hss. = @ xal mwaoélafey usw.
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V.3. Heoo A fi1h : 7] abweichend von den itbrigen Texten:
@ ol Befvhwviow, ¢ dvoue Bk usw., vgl. V. 23. — ofyiP
Ohe — N,A9<] entspricht @ édamav@vro, vgl. V. 8 (AP = darwaryy.
Statt IV, 8 hat P ead®-Rh IV, 1. — 0780 + » ACOOH] —
@B osurddhewg GordBor dwdexe; zur Konstruktion vgl III 1. Die
Form AL:mnp A, A,B,B,L, welche Diuim., Lex. 746 fehlt, ist
sicher die urspriinglichere << griechisch d¢rdfag, der Akkus. des
griechischen Wortes wire also zur #thiopischen Normalform ge-
worden, vgl. hfid.48 (mit Varianten) V. 33 < omveide, Hommrr,
Phystologus, S. XXIX ; die einzige weitere Belegstelle in & Jes. 5, 10
hat tatsichlich dovdfag, Bacrmanns dthiopischer Text ist mir aber
nlcht zugiinglich, — AGN%] so nur A, B,, die ttbrigen schreiben
5 (W @); ich habe im Folgenden die Zahlworter ausgeschrieben,
also pef-f fir Z in diesem Vers, 4-01% fiir & V. 10 usw. — oofy
4.c7] A,, seltene Form (Luporr, Lex. 187), der Plur. end&i; P
sonst nicht belegt.

V.4 3 ] = Gmin § Boacidete | fehlt BABAL.. ysw, =
B, ete. — Das Plus AS%hd OP = B, B, 2B,

V.5 @] = GABQ- § 08 simey,
+ otz@, BV | "= : K B, ete. = 1B, B, AE.

V.6. Die La. oo : a-01dht A, ist vielleicht méglich (vgl. Do,
Lex. 2221.), wahrscheinlich liegt aber eine Verschreibung vor.

V. 7. A LaavEkn] fur & uy whove usw., Diim., Lex. 330 wird
noch die Var. 4 20m*n angefihrt. — @A CNAD : OA L]
= GAQBminCpl yoi o Péfownsy 000¢ mémwnev, P, %{I B, A3
| BB xat 0d FéBgwner, W = A, L,

L, P = @9min

V.8 ATim-f:] = B vodg leoeiy edvov, B evwworud, 3, B '

I‘é Naoy wmogoaas, B L )L\;..L = B, p.

V. 9. N&mnovc-] @ (drmo)deibnre usw., fir I I, 2 (Diiu,,
Lex. 546) haben wir hier einen guten Beleg; die jingeren Hss.
haben die gewthnlichere Form IL 1 eingefiithrt.

V. 12. Die Zusétze %% und S av @« in B, ete. = £, B (e1sterer
auch in T#B).

V.13. 8 h9°4] fir @ ravepodvovr, B emrepnocrex@ponm UsW. ;-

der Ubersetzer scheint seine Vorlage nicht ganz verstanden zu

haben. — Zur Var, gog-(; fiir 9% €= vgl. 31 B 5oL o d’;\” o,
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— OEAAD-] = B »al dvijloww adrd usw., zum Zusatz @LAHTE
vgl. @334 B, AB haben hier, wie fast durchgehend in diesem Ab-
schnitt, einen -erweiterten, paraphrasierenden Text.

V. 14. AP *A%U-: £9°% h<] 50 nur A, = & zoig mwadagiog
(mwaroly Tmin Ald) odyoF xal fveyrey usw. P9, stand also urspriinglich
kollektiv, spiter wurde es als Sing. (== III, 35) aufgefaft und das
Prid. getindert. — @ f11] so, mit dem Sing., B23130 xai xaréovowm-
oev (ravégnoey % [sic Ho.-P.]), B et cribravit, £ oo aSopse, -
AB | BABQ-- ol xozdon(st)oay (ravéoTowoey 1 minAldCpl) 1B of
— k] simtliche Texte haben wie @ dlov wov vady = B, ete. Der
Zusatz (lA steht in @2min, B B — fpil] = GAB-- udvov,
| fehlt @@ QiominCpl Y4B & B, — Das Plus @5%h.A CO = £, AB.

V. 16. Alle Texte haben wie Byp ,und Daniel mit ihm.

V. 17. @@, : 3] = BAQ0minAdCol o) gimey § fao., B,
A, B, £, A8 @B, B, AB + ,zu Daniel*) | BB xai elmer.

V. 18. Das zweimalige 37«2 in A, kann urspriinglich sein, in
diesem Fall stimmt 9 mit @33min itherein | mein Text = GABQ
1BminCpl 2my@léag 6 Bao. . .3Rd0noey usw. | nur @§--AdSx 2peh,
6 Bao. éBonoev. — Zum Fehlen des kopul. @ in @@-g0 vgl. Dirim,,
Lex. 923 (zu @<m+%); nach @ erwartet man 38 (% .+ + O@@-q.

V. 21. Das Plus (hb&\ B, etc. sonst nirgends.

V. 23. @wppe:ne0,: 00.8] = BBL xal v dpdwwr uéyeg
| BAQ20minAlGCol | 2y (adr) 76 Téme, BB, N, 1D (B <0z, AB sslia).

V.24 Ny v+ @8] = BABmEQA AMCRISx ) ygi zobiror Soeiy
dre yaduotg dovwy* 1dod Lff nail d09ier ol miver, B A | fehly B 4min,
0, 5, AB.

V.27. ABN] B ualog, HE ng&n.mxcga. A m) P massas,
BY fgaasl, B/ jzaw) (vgl. LXX pdlar), AB LojE (Sg. oder PL).
Die Form AZA-y in A, (Diim., Lex. 30 unnchtlg A1A), ebenso
A, mit anderer Orthographie, ist offenbar als Plur. aufzufassen;

dazu die Sg.-Formen a) Af-sh oder A/mAdT (mask. und fem.

Pte. pass.), b) AjhAM (< *lallah, Dinim. § 1120). — Zur Form

o@-4m A B, = o@im vgl Brzowp, K. Nag., S. XVIII und -
oben zu III, 5. — Das Plus 8% %A CO = G9min -ﬂfB B, AL,
— A, falls nicht frei = @gA2min jgoy, SminAldCrl Fgp | BBQA-.
1dere, AN, B, AB = B, ete. Zweideutig HEB anaw, B ecce.
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V. 28. Das Fehlen von @-9°g- (diese Schreibung der Hs. A,
habe ich in Bel beibehalten) in A, A, L, ist auffillig. — --@pL]
diese zweifelsohne wrspriingliche La. (= @ ’Iovdaiog yéyovsy usw.)
stammt aus Drira., Lew. 1070; simtliche von mir benutzte Hss.
(A, P sind lickenhaft) haben ¢ und ¢y umgestellt und bicten die
Lesarten: ,deceptus est (rex)* A,CL;L,0 (oder fragend, so B,,
wenn man < h@ LYy liest) und ,decepti sumus® Byp. Zu O vgl.
die bessere La. 1€ m = 372 Dirinm., Lex. 613, Die Zusammen-
stellung der Stimme PP und %L kommt auch sonst vor, s. Be-
zoLp, K. Nag. (Ubersetzung), S. 7. Statt \+@yfL kann natirlich
auch J@UfL (eventuell mit angefigtem %, vgl. L;) gestanden
haben. : ' '

V.25, @@ AT M @CUNY] frei, aber wohl urspriinglich,
fir @ xol simov Iévreg ... magddog usw.; den unvermittelten
Ubergang von ,er soll geben zu ywollen wir dich tdten® haben
B, P und p in verschiedener Weise vermeiden wollen. — Die
Zusitze am Schlufl sind ohne Parallele in den Texten.

V. 30. 3p” — Q%P 50, mit zweimaligem ,Konig“, nur
@--5ix | 3ABQA20min AldCpl haben es nur an der exsten Stelle, ebenso
die ttbrigen Texte.

V. 31. Zur la. o0ALP : 0@LLP vgl. B wacuod] axlio,
B 5500 4y \g5uhile, — Der Schluf von V.31 und der Anfang
von V. 32 sind infolge des Homoiot. AG-fif1* in den #ltesten Hss.
ausgefallen,

V. 33. Windg°] = & ApBanodu (48BaxotutminAld — Y abhba-
RowM; Swere schreibt Aufexody, s. Einl. zu Vol. I, S, XIV),
L Ambacum | D Habacue, £ wocaze, 3 HB 3,50.& haben die
hebriiische Form. Die Schreibung #70$9® Dirinm., Lex. 1421 ist
unmotiviert, — Nach den iibrigen Texten wire @£ die bessere
La.: @ xal édouer dgrovg usw., Sl hat aber wahrscheinlich frei
tibersetzt: , coxerat pulmentum et panem posuitque..“.

V. 35. 90+ AS0HT] 50 nur B wév Aduxor whv Asdvrww, HB
| BABL- 7oy Adnxor, R, B, B, AB; vgl. V. 40. — ALk : @-hk]
= @A minAldCol 65 dozir, B NB 4o a0 | fehlt GBQA - B, P, 5.

V. 36, av3d.fi] = @ v00 mvsdparog adrot usw. | B taraoy Juoh,
HB Looill gy, = P. o

Bel 37—42 . Kommentar 157

V. 37. Das einmalige §7%4A in A; B, O ist vielleicht urspriinglich,
= @3émin_ ¢ B (4 serve Dei) | QBA’FQA'- dav. dov., {8, 2, B, 5.

V. 38. PTHNCZU«++ LELPCP] A hat die 2. Pers. der meisten
Texte in die 3. getindert, vgl. @ EDI% Zuppedy (statt durjodig)
und B was fo o wigerz), AB Al 3,55 Die Fragepartikel p-
in JHngw- (Dmiv., Lex. 1) kommt in diesem Text sonst nicht
vor.

V. 40. 91 : A5 NdT] freie Wiedergabe (vgl. V. 35) von & zov
Adwunov usw, = B, CO. '

V.41, @i ¢ F1P] = GBmin AdCol 4o} gyaRorioag 6 Bacihels,
1B, A, B | BABL- xal dvapofoag, L, B, AB. — MAADR: NOK -
Ha%'] = BAB xai odx ¥orww whipy 000 ¥hhog, W oy ,&T Ly
| fehlt @@ @émin B, €, B, B, N>

V. 42. OhDdR] = @ vai dvéomeocsy advdy, HE, N, L |V e
extracit eum de lacu leonum, BT 1oay <o \h:l,_-b oanjo, B\ Dmfé
el e Jus13, vgl. die Varianten. — Der Zusatz am Schluf} in
B, = M tunc rex ait: paveant omnes habitantes in uniwersa terra
Dewm Damielis, quia ipse est salvator, faciens signa et mirabilia
in terra, qui liberavit Danielem de lacu leomum.
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I Athiopische Worter-

(aufler Eigennamen).

0 == Konjekturen, * = sonst nicht belegte Formen.

U
¢« Fragepartikel Bel 38.
- o nipbpln X1, 21 (B).
9Y¢ A, U¢ Sus. 16, Bel 13,
(L) W, F0gL, Uy, 7eL
L, Bel2s.

UEAT (427 die Hss.) mv
XI, 21 (B+), 24.

A

A= Paliogr. XXII.

A:’hﬁ':’h; A:h‘\;h'?; “l;‘l“l‘h’

Pl. AchA\ch vdba Bel 27,

*AhL B AMLG, AL Sus. 31, 4,
Am-H (GL) Sus. 58.

(o) 1, AADA S V, 22, X1, 7,

(AC) *ao s’ S, “A T V, 6.

dh

AN PP, P dvapgo V, 21, )

HiA@ Orthogr. XXVIL

(h&®) chfm-, Var. hem- Sive

11, 4.
*h L0 S, heoT XII, 2.
oo

oY, gv Partikel XI, 43 (3).
aol) /. 1, Subj. Gaoy(; 8, @9°
v L4

av hA Konstr. XII, 7,
*1avAA S, 19hAA IX, 13
*gu29) By, 9°(1, av(;°) roviaua
v, 5.

*goheh LW, 9°a4mH V,1, Bel 37.
© avd)p Pogeds VIIIL, 4, XI,6..

avtg, av K& pavva, pavaed 11, 46,

9%y, uavy V, 25, 26,

av-"l (Gl.) Sus. 58,

a0, 0,9 (Gl) = 7N
Vi, 2.

ao % 111, 83, aom% Bels.

avfrh dov VILG..

w

g magarladig (?) XII, 11,
HANT =21": 48 V,16.
wG (1) "3 XI, 16, 41, 45(B).

l

(2997% (GL.) Sus. 58,
ST 8, NS mosopirego
Sus.5..

RN AL Chh VIL 1

Ca¢, Ch, Konstr. 1,13,

IV, ANCAC = ACAP 11, 47.
*ChE S, &hf, *Ch s Seas,

dgdoerg XXIII, VII, 1.

Register 159

f

AN (GL) IIT, 46.
() *hdeh Ly dhel:C1) R
111, 69.
G99y kS, Aoy A, 1L X, 4
N3 pogeas VI, 4, wirog
VIIL 9, XI,15.. (Y).
(o)) 9°071N B, dwoornai-
"~ puara XI, 7.
Q9o fir 4F° svoua IX, 15.
g, N ovgord 11, 4.
APe, " : ATAAT (GL)
XXXIV.
(b4} optativisch & (etde) X, 20.
°ni-h, °h-iht = a-Nbh (die
Hss. fiQ1chil) zoveved XL, 8,
ANG 7 AN oxvor Sus. 54
*R(%)T S, i 1V, 16, 8. 86.
hm.2.¢<% 8 (m. Var.) cunznioy
111, 46.
D& L wrog 1V, 8,17,
A4, & : 0L (Gl) XXXIV.
ao{)d.C A, "4.C1, Pl oavd
&G, ¥ T P Bels.

¢

@ Paliogr. XXIIL.

P =y Sus. 2.

P Ao m A S (m.Var.) xinuatide

I, 46, o

Pp%, Odovlog ‘III; 35  saddoia
Bel 14. .

P pavidung V,7,16,29.

P 2fl (Var.) 111, 48 (L), 94.

PNh Fawoy (oufyua) Sus, 17,

rofef ovvdfrar XI, 6.

(79) 1 P5¢. (Gl) XXXIV.

($av) 11, -JP@avp Bedeut.
X1, 2, XII, 1.

n
N, AAN Konstr. II, 10,

*'ﬂal“l' S, ﬂ:h'n"; 7\'"{’\“‘ L1

xoog VIIL, 8..

& Paoer VIII, 2,

0h) *aold Tl S, (aohl)
avfiinl VIL 6.

N9 8, -a6u 11,5..

A = N0 wAqdog 111, 42,

1<% (w.Var.) gavdens V,7.

Ly AGSTwree- 8, ANL”
Sus. 13,

1.2 Konstr. I, 4.

*11 2% (Akk,) Badd(e)iv X, 5 (Var.),

XIl, 6, 7.

N4 h L= ANA h (@ro)delvvu
Bel 9.

]
sf =9 Sus. 2.
(vl I, Al vl 8V, 22.
LB denéd V, 25,27,
1@, 8, 8 (9eiov) vapda 111, 46.

1
4+ Paliogr. XXIII, XXVII,
“4A¢ Orthogr. XXVIL
1l 11, Adlw (A,) Teépo 1, 5.
480 S, "1 A, (?), TR D
aufyua Sus. 17
*A4G LT 8, A4 110, 83, 1X, 7,
XI1, 2.

¥

$* 3« (m. Var.) Adyog (") VL 2. .
A dovea 1V, 30,
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YM1m. AdA — B4, L, 9.
*n0h "7 XL 30 ).
0, 9% devgo Sus. 50, XII,13, deire
111, 93,
1C Quasi-Inf. avayyeidae II, 27,

(711‘.) II1 ?\’}7&- = I1 IV711 (W) )

h

h Anfithrungszeichen VI, 25.

(hove) 1, Ahavl wooilo
11, 10.

(AP°1) TMhavy S, 9°hav?
miorég VI, 4.

A9H, OARI"H wai épévero
Sus. 7. :

*hCmNh (. Var) cerdfar (-ag)

. Bels,

hNé.&f, "4R  onvgis (-ida)
Bel 3, 33,

ANE absol. (?) VI, 15, avréyouat
(ueza) X, 21,

A7 Orthogr. 1V, 30.

A8, ” @4 Orthogr. II, 32,

Am@<¢@ Orthogr, Sus. 24, ,

AN, *RHEN a3, L, vérog
VIIL 4, XI, 5..

AL relativ VI, 10,

he Teil” V,7,16, 29,

h28.8.7%, B énaodew IV, 6,

AT, ARk. A4.p«(pPav-) S 111, 25,
VI, 18, -

n
=y Sus.2
A= adverbial VI, 25,
(4.) EE W 3K, 101, 221,
N, e (fh) (GL) Sus. 54.
(&) 11, *peL A, (?), I,
JheL SB, VIII, 13,

m

@, @« Paliogr. XXIII, III, 46.
*@-AT S fir @A Sus.2, X1, 6,
@ g unklar XIT, 11,
(Bpe) 11, Am-d¢ L, &uriiie
IV, 11. ' ‘
DAL, P ouwgltvouat
111, 37,
M m, Gerund. @-4m Bel 27,
DAL, *hI°PhL S Sus. 37.

0

07 é, ”ﬂC w111, 79,
0704 s. A4 :
0m-p=, A<= B, 11,35
0D-¢CW 5. AO-CO.

2L, 0m-L:, 1P, Orthogr. 111, 4,
0".'"7 hﬂ_'ﬂ XI7'38 (ﬁ Y)-

% clo IV, 10,

995, devgo XII, 9,

- (014) F 61N T Orthogr., 111, 44.

H

*Hyf S, "W Nom.-Akk. VIIL 6.,
Hie Akk. VIIL, S, 16 (Var.).

¢

(fof) Wi, TLUK, 1CUR
“Tovdaiog plyvouar Bel 28,

£
%, Paliogr. XXIII.
fAo, *gﬁ":" L, fiir g-Aw'-l'

111, 38.

II, A2Am,Nom.ag. oo 2=\ @,
mfaa (L), afhm-
(I1;?) Sus. 5, XI, 85(y).

(fawav) 11, Koo (?), 1T, *A L
avgp (?) IV,2 (W).
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%48, Pl 8997 Shiooqua (vel.
U'h:l') XI, 3,2; 34 (B) )
£71 A, fir £:918.9 1, 10.
9.0 8 arch. fiir 5 f) Sus. 61,
£o1am 8, Var. 89 ap X, 18,

1 .
*Cam 8, Law (1,),) 1V, 2.
POL; ,Weise VI, 10, '
270 8, 19¢ 1,7
1« (GL) Sus. 54,
28A ioye VIILS.
(L)L ek * e A
S#(?), I 38k S° ovyrgo-
Teiodar 'V, 6, ‘

M
4 Paliogr. XXIIL
i), (sogoi), Xaidaio 1L, 2, 4. .

*m0L7 S, mnL% mne7 L,
(W) vd fadd(c)iv X, 5, XIL, 6,17.

. 4
2CP% (m. Var.) momoy Sus. 58,

A

- (Aché) *A& hd, By XXX,

A.9° o XL, 30(f), 42(y).
*RG 407 MBY 1V, 30 (A, L)

é.

Fdobrav-ym, (m.Var.) geluovvst
VIII, 13,

4‘6“ pagés 'V, 25, 28,
&A@ A, 4@ Sus. 15,
L2480, 6.L0¢.8 V, 12
(d.md) avfEmy 111, 22 (W),

T
I Paldogr. XXIII, XXVII,
T, A nioca III, 46, Bel 27.

II. Eigennamen.

an

aCHCPN S XXIV.

av-f), Movajjg, -5 Sus. 3..

P°NC W a0 XXXVIIL

) AP Modr 1,7.., I, 12,

) G\ Micani 1, 6..

a1 W _ . XXXVIL

Ph Mo XI, 41,

“Lhhb Mygana X, 13,

“LL:0 S Mipdog, UET Mipdow,
Midor V, 28..

1]

ANEN, PIAGD W osd sl
. 2éAsvwog XXXVIIL
A9° W led) XXXVIIL

fi<nh 8 (A,)) Jovoosg, (o) Sovoa
VIII, 2, 5.

005 S, ARG, DG L, Zovsdrvy

Zaodvva Sus. 2..
NSAC CF, " K Zevvado 1, 2.
f-hC, A% P 4o(o)ovig,
-fjgog 1X, 1,

N8 Lp Zedgar 1,7.,, 111, 12,
q’ -
42n Kogog L,21..
_ N
Mbi\ Bia Bel4..

OAMACS,” A (m.Var.) Baiza-
odg I,7..
11



A, p>"y Bapvidv Sus.1..
Nerhe7 W Kegoupor XXXVIIL

y
@0 o (Aipves) XI,43 (3 ).
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Register. — Errata 163
A LAY “Tegovoaiiu I,1..
hPRPI® (m. Var) ‘Ioaxeiu - L Amharische Wirter
Sus. 1.. ' (Glossen).
B "Eddu XI, 41, . ,
A B LRl Topeimg X, 1 (W). hil COLT : e wiuaris AR, CTAN: KL ok
47U S (m. Var) *Qpa¢ X, 5, - - . _ » 46. ‘
A ) "Qpag X, gv<st), Pech, Gummi III, 46, 131 Zitronatzitrone Sus. 58.

CONLYAC (m. Var) Nafovyo-
dovoadp 1,1..

&

AV APEH vimgmy IX, 1.

5 fb9® S, hA9® Aideu VI, 2.,

oy (. Var.) BAdppev VIIL21,

APLL8, ARPLAL:  Ausiodd
L, 11, 16.

hPy Appcw X1, 41 (B7).

TRCPLeN S, hCI° LN Tegeuias

IX, 2.

AC(DTLE T ReTI®-L7 "Bl
Agveg X, 20, X1, 2,

il W By XXXVIII.

RPN ooy 11,14, .

Al (FhhA D) Iogani
Sus. 48.. '

Alm. 220 8, ”?.ﬁ Acrvdyng
Bel 1.

A, A L, 00gea VIIL 2.,

ANLUP S, “CU9°  APoadn
111, 85.

ANL(L, A dApdevayes 1,7,
111, 12.

A TP @ WD (Aidlormeg) X1, 43,

A0 DHI° Auparodu Bel 33..

A% Avaviag 1, 6.. '

ANARNPL (u.Var) W Kiso-

» waroe XXXVIIL.

A W )\ VIIL 2, 16.

RHCE, OMCE Lud Agagiag 1, 6..

AHEG(4)3'H dopavés 1,38..

" AL y-Lr "Iovdaior Sus. 4..

PARA (B Guor 240) 5. Ad4. (“§uitt G, vgl. 4th, [he

h . .
A ) Drutar,, Lex. 418 s.v. AP Y 4. : I
mAPLENH, g,g\qgg, &N Xei- II1, 46, ' ,Q-:’;)’Sc‘}:?vf;e(l: Iliiis4 '
wlag,”-iov Sus. 2.. "3 6 e 289 III, 46, g P
A B.PF Xarsaiov 11, 4, e

v, 30.. ,
nehAD yowrds 1X, 25.
e twi W g s XXXVIL
niGm-2% XI, 30 (7). |

Be A% (m. Var.) Xevdav Sus. 56,
hedg®, “19° one X150 (8), | BRRATA

42 (Y)' s- 11, Z. 18 lieS :"b,}‘c-li statt ,I.b,pc,i‘.
' ¢ 8. 19, Z.12 v. u, lies flhNk statt. DhA k.
By-5 “Tovdae Sus. 56.. 8. 63. a04fP-» im oberen Apparat ist zu streichen,

LAk Ioadr 111, 35.
e
LNy dagsiog V,31.,
8.4« ¥ L1 (Var).
8% hin daviid Sus. 45,
1
MNCh.A\ Tapous VI, 16.,
DNk Abpvarog IX, 15..
m .
maAeh Tipas X, 4 (Var.).
é.
G Tsgoar V,28.., Ilegolg
XL, 2, XaAbaio: 1, 4,11, 8, 48,
GLCAP Ildgong VI, 28, Bell,
11#



