Reuven Tsur
,,Esti Kérdés” —El6oadomivészet

(folyamatban 1évé tanulmény)

Wellek és Warren szerint, a koltéi ritmusnak harom dimenzidja van: a verstani minta, a
nyelvi minta és az elGadas. A versmérték a gyenge és erds absztrakt verstani poziciok
rendszeres valtakozasabol all. Babits verse iambikus pentaméter, tehat a verslab egy
gyenge €s egy erls poziciobol all, és ot ilyen 1ab van egy verssorban. A gyenge pozi-
ciokat tipikusan rovid vagy hangstlytalan szotagok toltik be, az er6seket pedig hossz
vagy hangstlyos szotagok. De a szotagok hangsuly- vagy hossz-mintija gyakran eltér
a versmérték kivanalmaitol. Felfogasom szerint a kolt6i ritmus lényege az, hogy ha a
kettd eltér egymastol, az olvsod vagy hallgatd mindkettSt egyidejiileg észlelhesse. Az
el6adas feladata az hogy ezt lehet6vé tegye. Hasonloképen, ha a verstani és a mondat-
tani egységek vége nem esik egybe, az el6adas feladata az hogy az ellentétes kivanal-
maknak eleget tegyen, azaz, hogy a sorvégi megszakitas és a mondat tovasiklasa egy-
idejileg észlelhetd legyen. A versel6adas tehat egy probléma oldo tevékenység.

Az alabbiakban az ,,Esti Kérdés” négy eldadasat fogom elemezni: Gabor Miklos, Kallai
Ferenc, Latinovits Zoltan és maga Babits el6adasait. Két sarkalatos ritmus problémat fogok
megtargyalni, és a megoldasokat amiket az el6adok nyujtanak, két egymast kovetd sorban.
Aprolékosan fogom fejtegetni hogy mi torténik ha egy Osszetett sz0 hangsaly mint4ja nem fe-
lel meg a versmértéknek; vagy amikor a mondat sorrdl sorra siklik (enjambement). Nyilvan-
valdan, Babits és Kallai ellenkez6 modon probaljak mogoldani ezeket a problémakat.

A vers-elemz6 dolgozatomban felhivtam a figyelmet arra, hogy Babits a ,,fuszal”-at rovid
u-vel irja és ejti is. Ezaltal, a szavak hangstlytalan és hangstlyos, illetve rovid és hossza
szOtagjai a ritmus alapjadl szolgalo rendszeresen-valtakozd gyenge és erGs metrikai
pozicidokhoz idomulnak. De ez igen természetellenesen hangzik. Kallai Ferenc viszont igen
sikeruilt kisérletet tesz arra, hogy a kecske is jollakjon és a kaposzta is megmaradjon. Ezt 4gy
csinalja, hogy egymasnak ellentmond6 akusztikus jelekkel jelzi a hangsalyt a két szOtagban.
Mint emlitettem, Gabor Miklds ebben az iigyben Babits nyomdokaban halad, mig Latinovits
valahol Babits és Kallai kozt talalhato.

Mi is a hangstly, akusztikai szempontb6l? Az altalanos benyomés az, hogy a hangsilyt a
hangerd jelzi. De a valosagban, a hangstily harom (vagy tobb) akusztikus jel elérelathatalan
keverékébdl all: hangerd, tartam és hangmagassag. Ezekbol ép a hanger6 a legkevésbé
efektiv. D. B. Frye angol fonetikus a kovetkezd kisérletet hajtotta végre. Hangszalagra vett
olyan angol szavakat mint példatl subject, object, present. Ezek a szavak fénevek ha az els6
szotaguk van hangsulyozva, és igék ha a masodik van hangstlyozva. Aztan gondosan
ellenérizve manipulalta, elektromos moddon, a hangerét és a tartamot a két szotagban, majd a
tartamot és a hangmagassagot. A kisérleti alanyoknak azt kellett megitélnitik, hogy fénevet
vagy igét hallanak-e. Kider(lt, hogy ami a hangstly-itéleteket illeti, a tartam felulmulja
hataséban a hanger6t, a hangmagassag pedig a tartamot.
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Az 1-2 abra alsé ablakéban a grafikon a beszéd hullamalakjat dbrazolja. A huzam
balrol jobbra az idétartamot mutatja. A fliggéleges vonalak a vizszintes kozépvonaltol
valo eltérése abrazolja a hangerdt; stirtiségiik pedig a hangmagassagot (ez csak
kiilonleges nagyitasban lathat6, itt a vonalak foltokka folynak egybe). A felsd
ablakban a fel- ¢s lemend gorbék a hangmagassag gorbéjét atlathatéan abrazoljak.
Babits el6adédsaban a [f] tartama 150 ezredmdsodperc (emp), az [ii] tartama pedig 128
emp, Osszesen 278 emp. szal-ban a [sz] tartama 142 emp, az [4] 217 emp, s a [1] 110
emp, Osszesen 627 emp. Kallai el6addsdban pedig a [f] 177 emp, az [ii] 209 emp,
Osszesen 386 emp. szd/-ban pedig a [sz] tartama 192 emp, az [4] 217 emp, a [1] pedig
111 emp, Osszesen 520 emp. Abszolut szamokban tehat az Osszetett sz6 egyenld-
tartamu Babitsnal (905 emp) és Kallainal (906 emp). De Babits eléaddsaban a
masodik szbétag két és egy negyedszer hosszabb mint as elsd; Kéllai felolvasasaban
pedig csak egy és egy harmadszor hosszabb. Magyaran: Babitsndl a két szotag relativ
tartama ¢és hangereje egyértelmiien hosszinak és hangstlyosnak jelzi a masodik
szotagot, az elsot pedig egyértelmiien rovidnek €s hangstlytalannak. Kallainal ez az
ellentét sokkal kevésbé egyértelmii.
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1. Abra Hullamalak és hanglejtés gorbe: ,.S oly dvatossan hogy minden fuszal” Babits Milhaly eléad4saban.

Amint azt az els6 abra mutatja, Babits el6adasaban a hanglejtés csekély mértékben
magasabbra maszik a ,,fi”’ szotagon mint a mellette fekvd szotagokon. Ezt viszont b6-
ségesen ellenstlyozza a ,,fliszal” két szotaga kozotti id6tartam aranya: ,,szal” itt rend-
kivulien hosszl. Ezt az aranyt megerdsiti a két szOtag kozotti szE&ls6séges hangerd el-
lentét is. Kallai el6adasaban a ,,fli” hanglejtése csak elenyész6en magasabb mint a
mellette fekvd szotagoké. De az ardnylag (és abszolat értékben is) hosszabb id&tarta-
ma ezt ellenstilyozza, s végeredményben a szotag hangsilyozottnak van felfogva (ér-
zésem szerint lehetne egy gondolattal magasabb vagy hosszabb). E szerint, a hangsa-
lyos ,,f0” megszegi (megsérti? megbolygatja?) a versmértéket a gyenge pozicioban, és
véarakozast ébreszt a szabalyszerliség helyreallitasara. A masodik szotag hanggorbéje
annyit hajlik le a hangterjedelem aljaig, és tartama addig hosszabbodik, amig ,.egye-
nesbe jon”, ,,egyenlit”, az el6z6 athagas erejével, és a biztonsagérzet helyreall.
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2. Abra Hullamalak és hanglejtés gorbe: ,,S oly 6vatosan hogy minden fiiszal” Kallai Ferenc elGadasaban.

Mikor verseket szavaltam, még 14-15 éves koromban, erds intuicidim voltak egy
bizonyos hatasra vonatozolag. Ezt csak mai fejjel tudom megmagyarazni, az insztru-
mentalis fonetika és az alakpszichologia segitségével. A hanggorbe csiicsa a magan-
hangzot a kozepén, vagy késdbben, vagy eldbb talalhatja el. Altalaban a kozepén talal-
ja el, s ennek kiegyensulyozo hatasa van. Az alakpszichologia (Gestalt psychology)
egyik alapvetd feltevése az, hogy minden jolszervezett perceptualis egység védekezik
betolakodo események ellen. Ez a dinamika ki lett mutatva gy a vizualis rajzra mint a
mondatszerkezetre vonatkozoan. Ez, paranyi mértékben, all a beszédhangok akuszti-
kus szerkezetére is.

Ha a hanggorbe csticsa a maganhangzot valahol a kozepe és vége kozott talalja el,
ezt a fonetikusok “’kései csucs”-nak (,,late peaking”-nek) nevezik. Ilyenkor az egység
ellenall és a betolakodot kifele, eldre taszitja. Az ilyenfajta nyomast az alakpszicholo-
gusok ,,perceptudlis er6”’-nek nevezik. A két fenti dbra azt mutatja, hogy mindkét
eléadasban az [{i]-n a hanggorbe ilyen kései cstcsot képez €s nyomast gyakorol hogy
mihamarabb érjuk el a kovetkezd szotagot, ahol a versmérték feltjul és helyreall. Ez
Kallai el6adasaban efectivebb mint Babitséban, két oknal fogva. Els6sorban, mert itt a
maganhangzo hosszabb, és a kései csics késébbre van halasztva; masodsorban pedig,
Babitsnal a ritmus nincs megbolygatva, s ezért a hangstlyos szotag az erds pozicidban
nem hoz enyhulést vagy kielégulést.

A sor végén a verstan megszakitast, a mondattan viszont folyamatossagot kovetel.
Ezt az ellentétet Babits és Kallai ellenkez6 modon oldjak meg, ellentétes akusztikus
jelek segitségével. A szuinet a diszkontinuitas legegyszerlibb és legnyilvanvalobb
modja. A szunet hianya pedig folyamatossagot jelez. Lehajlo hanggorbe mondat vagy
sor végén altalaban befejezésre utal, mig a felmend vagy kitart6 magas hanglejtés arra
utal hogy ,.folytatas kovetkezik”. Az utdlso szotag (vagy az utdls6 hangzd) meghoss-
zabitasa, mint a zenében a fermata, egy sorozat végét jelzi. A kései cslics viszont
,hyom” elére, tovabb. Babits a sor végén, szégyentelentl, egy félreérthetetlen sziine-



-4 -

tet tart. E sziinet hatasat tovabb erdsiti az aranytalanl hossza utdlsd szotag (,,szal”).
Igy tehat kulonboz6 modokon taltagolja a verssor végét és érteti a folyamatossag
megszakitasat. Kitart6 magas hanglejtése viszont arra utal hogy ,.folytatas kovetke-
zik”. Itt a kései csucs is kozremuikodik. Babitssal ellentétben, Kallai nem tart semmi
szunetet a sor végén, s ezzel folyamatossagot jelez. A folyamatossag benyomasat a
kései csucs is erdsiti. A folyamatossag megszakitasat pedig a lehajlo hanggorbe, és a
,fermata”, az aranylag hosszl ,,szal” jelzi.

Lattuk hogy Kallai igen sikeresen oldotta meg azt a problémat, hogy verstanilag
,fi” gyenge poziciot foglal el, de nyelvileg legalabb annyira van hangstilyozva mint
,»szal”. Azt is lattuk, hogy Kallai igen elegansan oldotta meg a sor végén a verstan és a
mondattan ellentétes kivanalmait. De, mint fent emlitettem, érzésem szerint ,,fd”
hanglejtése lehetne egy gondolattal magasabb vagy hosszabb; és ,,szal” is lehetne
valamivel hosszabb.

A folytonossagot tobb modon lehet megszakitani. Egyenes szunet altal, vagy, kifi-
nomultabban, lehajlo hanggorbe segitségével, az utdlsd szotag vagy hangzd meghoss-
zabitasa altal, vagy amit Gerry Knowles ,,szegmentalis megszakitas”-nak nevez. Fo-
lyamatos beszédben a szavak osszefolynak. Lenyeljuk a hangszalag-zarhangokat' és a
zarhang-feloldasokat, s ha ugyanaz a massalhangz0 szoros egymasutanban jelenik
meg egy sz0 végén és a kovetkez sz0 elején (mint példaal ,,verssor”), altalaban csk
egyszer ejtjuk ki. Ep ezért, ha versfelolvasasban vilagosn tagoljuk a lenyelt hangzokat,
ez néha a folytonossag megszakitasaként, s a verstani vagy nyelvi egységek izelése-
ként van észlelve, annak ellenére hogy nincs semmi szunet. Kallai nem tart semmi
mérhetd szinetet ,,szal” és ,lagy” kozott. De a sor utdlsd szdtaga (,,szal”) aranylag
hossz, €s a sorvégi intonacios gorbe lefelé halad. Mindez a sor tagolasa eszkozének
szamit. Ha a ,,fliszal Lagy” szavakat izolaljuk a beszéd aramlasabol, a két [4] kozott
csak egy [1]-t hallunk. Ha pedig meghallgatjuk a teljes két sort, a két [1] enyhe megkii-
lonboztetése lesz észlelhtd (halld a hangfajlokat). Mindharom el6adasban az egymast
kovetd [1] hangzok a hullamalakban egy megszakitas nélkul htizodod keskenyeds vo-
nallal kezdddik és vastagodd vonallal végzddik. De Latinovitssal ellentétben, Kallai-
nal ez olyan rovid tartam, hogy ez elég a két sz0 izelésére, de nem a két verssor vila-
gos tagolasara.

Babits szuinetet tart a sor végén, mig a masik harom el6add szunet nélkul siklik a
kovetkez6 sorba. A sor végét masfajta akusztikus jegyekkel érzékeltetik. A harom
el6add kozul egyik sem tart semmi mérhet6 szunetet ,.fuszal” és "Lagy” kozott. De
Latinovitsnal ezt nehéz elhinni, olyan élesen artikulalja a két [1] kozti hatart. Ez a
hatér Latinovitsnal a legélesebb; Kallainal alig észlelht6; Gabornal még kevésbé. Ezt a
kulonbséget puszta fullel lehet észlelni. A harmadik abra tovabbi magyarazattal
szolgal err6l. Mint emlitettem, egyik el6adasban sincs mérhetd szunet a két [1] kozott.

1.  Hangszalag-zarhang az az a hangzd amit az oda sz6 vagy el elétt iktatunk be a kovetkez mon-
datokban: ,,Nem kell nékem szélloda, / Csak az aki szall oda”, vagy ,,Nem azt mondtam hogy
biint kovetel, hanem hogy biint kovet el”’; a folyamatos beszédben gyakran elnyeljuk.
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Harom fonetikai dimenzi6 hat a két [1] tagoltsaga észlelésére vagy annak hianyara:
hangmagassag, id6tartam és hanger6. Ami a hanger6t illeti, mindharom el6adasban a
két [1]-t két ellentétes lejts jelzi a hullamalakban; a hatar koztuk a kozbezart volgyben
htizodik. Latinovitsnal ez a szerkezet mérsékeltebb mint a masik két el6adonal. De itt
is, mint a hangsuly-észlelésben, a hanger6 a legkevésbé efektiv akusztikai jel. Az
észlelt tagoltsag titka a masik két dimenzidban rejlik. Kéllai el6adasaban a két [I]
tartama egyuttesen 113 emp. Latinovits el6adasaban viszont az elsé [1] tartama 156
emp, a masodiké 81 emp, 0sszesen 237 enp. Gabor el6adasaban az elsé [1] tartama 50
emp, a masodiké 62 emp, 0sszesen 112 emp.

Amint azt a harmadik dbra mutatja, mindhdrom el6adasban az elsé [I] intonacio-
gorbéje esik, a masodiké megy fel. Ha azt vizsgaljuk hogy mi a méasodik [1] kezd6 és
végs6 hangmagasséaga, igen érdekes eredményekre jutunk. Kallai el6adasaban a maso-
dik [1] magassaga 71-78 Hz (7 Hz differencia az alacsony és a magas kozott). Gabor
el6adasaban a mésodik [1] magassaga 79-92 Hz (13 Hz differencia). Latinovits elGa-
dasaban pedig a masodik [1] magassaga 71-92 Hz (21 Hz differencia). A két [1] into-
nécidja tehat ellenkezd iranyban halad. Az irdny-fordulatnak dont6 hatasa van a két [1]
éles elkuloniilésére. Minél magasabbra szokik a masodik [I] intonacid kontarja, annal
€élesebben kulondl el a két [1]. Minél hosszabb a hangzok idtartama, annal inkabb fo-
kozva lesz a hangmagassag-killonbség hatisa is. Ha visszamendleg jovendolunk, azt
mondhatjuk hogy a fenti adatok alapjan pont azt varhattuk volna el, hogy az egymast-
kovetd két [1] tagoltsaga Latinovits el6adasaban lesz legjobban kidomboritva.
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3. AbraHullamalak és hanglejtés gorbe: ,.fiszal Lagy” Kallai, Latinovits és Gabor eléadasiban. A hatarjelek a
két [1] kozotti hatart jelzik.

A mindennapi beszédben altalaban nem artikulaljuk eléggé a beszédhangokat vagy
szovégeket. Ilyenkor a szovegosszefuggésekbdl kell kovetkeztetnink, hogy azt
hallottuk-e hogy ,.kovetel” vagy , kovet el”; vagy azt hogy ,,6rdilt” avagy ,,0r GIt”. A
kognitiv pszichologusok azt tételezik fel hogy az észlel6-csatorna-rendszerink
befogadoképessége korlatolt. Ha a verstani és a nyelvi elemek kozti bonyolult

kapcsolatot észlelhet6vé akarjuk tenni, a hangzok és szovégek vilagos tagolasaval
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fér6helyet kell szabaditanunk a csatorna-rendszerben. Adott esetben a szovég vilagos
artikulacioja a sorvég vilagos tagolasat is jelenti, ha példaal egy sorrol sorra siklod
mondatban a mondat folyamatossagat és a sorvég tagoltsagat egyidejiileg akarjuk
kiemelni. Babits fentemlitett két sora ennek az iskolapéldaja.

Mint emlitettem, Kallai folotte sikeresen oldotta meg a két sarkalatos problémat
amit ebben a versparban latolgattunk: a versmértéktdl eltérd hangsaly minta, és a sor-
ol sorra sikl6 mondat. Mindkét megoldas kulcsa a ,,fliszal” szokottnal vilagosabb arti-
kulaciojaban rejlik. Lehetséges hogy a ,,fli” hangmagassaga is kozrejatszik. De, Ggy
tunik, a megoldas mégis némi kivannivalot hagy maga utan. Az volt a benyoméasom,
hogy az artikulaco lehetne egy gondolattal vilagosabb, vagy talan ,,fi” hangmagassa-
gat kellene emelni.

Hogy ezt kipuhatoljam, a verspar két modositott valtozatat eszkozoltem, amit 0ss-
ze lehet hasonlitani az eredetivel, ahol egyéb lehet6ségek™ valoban azonosak (halld a
hangfajlokat). Az elsé modositott valtozatban a Praat beszéd-elemzé szoftver segitsé-
gével egy gondolattal feljebb emeltem a ,,fi” hangmagassagat, és a SoundScope bes-
zéd-elemz6 segitségével meghosszabbitottam a [f], [sz] és [1] massalhangzokat a ,,f(s-
zal Lagy” szokapcsolatban. E beszédhangok hanghullamjabol leméasoltam egy kis
szakaszt és aztan tobbizben visszaragasztottam. Az alabbi szpektrogramokban lec-
sugg6 arny ,,0szlopok™ a [f], [sz] és [s] réshangokat jelzik. Az abrakban szabad szem-
mel is lathato, hogy a ,fliszal Lagy” szokapcsolatban ezek a méassalhangzok valami-
vel hosszabbak az 6todik abraban mint a negyedikben. A maganhangzok tartamat nem
valtoztattam meg. A masodik modositott valtozatban csak a [1]-t hosszabbitottam meg
a két sz0 érintkezésénél. Amikor Osszehasonlitottam a harom valtozatot, Ggy talaltam,
hogy az els6 valamivel tall6 a célon; a masodik viszont ép azt egésziti ki ami intuitive
hianyzott az eredeti valtozatbol.

A modositas egy mestervagassal sokréti eredményt hoz. El&szor is, a szovégi [l]
meghosszabbitasa fokozza a beszédhang (s egyfttal a szovég) artikulacidjat. Minél to-
kéletesebb az artikulacid, annél tobb kognitiv férShely szabadtl az elnyomott vers-
mérték észlelésére. Masodszor, minél hosszabb a szovégi [1], annal hatasosabban el-
lenstilyozza a hangstly az utdlsd (erds) pozicidoban a verstani séma megszegését az
el6zd (gyenge) pozicioban. Harmadszor, minél hosszabb a szovégi [1], annal hataro-
zottabban jelzi a sor végét (fermata), anélkul hogy szunetet kellene tartani. Negyeds-
zer pedig, minél hosszabb a szovégi [1], annal vilagosabban tagolja az egymast kovetod
két [1]-t, erSteljesen kiélezve a két verssor kozotti artikulaciot.
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4. Abra Hullimalak és szpektrogram® ,,S oly ovatosan hogy minden fiiszal/ lagy leple alatt egyenesen &ll”
Kallai Ferenc el6adasaban. A hatarjelek mentén a két [4] és a kozbezart [1] 1athatok.
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5. Abra Hullamalak és szpektrogram: ,,S oly Ovatosan hogy minden fuszal/ lagy leple alatt egyenesen all”
Kallai Ferenc elsé modositott valtozataban. A hatarjelek mentén a két [a] és a kozbezart [1] 1athatok.

2. A szpektrogram szinfoltokra vagy fény- és arnyfoltokra valtja at a beszéd hangokat képezs
hangerG-osszpontositasokat. Az abrazolt hanger§-osszpontositasok felhangok: ugyanazt a szot
kulonboz6 hangmagassagokban lehet kiejteni



