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Yazinsal Coguldizge I¢cinde Ceviri Yazimin Durumu

“Ulusal kiiltirlerin bigimlenmesinde ceviri yazun dnemli islevi” vardir. / Ceviri
yazin “yapist ve isleviyle bir dizge olusturan metinler toplulugudur.” / Ancak
“ceviri yazin, baslh bagina bir dizge degil, coguldizgenin tarihine tam anlamiyla
katilan, onun bir parcast olan, coguldizge icindeki biitiin ortak dizgelerle iligki
icinde bulunan bir dizgedir.” / Bu nedenle ceviri yazin ustiine kuramsal ve
betimleyici calismalarin yapilmas: gerekir. / Bir ulusal yazin icinde yer alan ceviri
yapitlarin hem birbirleriyle hem de yerli yazindaki yapitlarla iligkileri ele
ahnmaldr. / Bu anlays dogrultusunda, ¢oguldizge kurammn bir bakima kalkig
noktasinda yer alan Rus bicimcilerinin yaklagimlanmn degerlendirilmesi. /
Coguldizge yapist icinde ceviri yazinin konumunun ele alinmasi. / “Merkez” ve
“cevresel” konumda bulunmanin kosullarinin incelenmesi ve bu konumlarin
yaratacagy durumlann saptanmas. / Ceviri yazimn ¢oguldizge icinde aldign
konumla ¢eviri normlan, davranglart ve “politikalar™ arasindaki iliskilerin
belirlenmesi. / Sonug olarak cevirinin “yapist ve sumrlart kesinkes belirlenmis bir
olay degil, belli bir kultir dizgesi icindeki iliskilere bagimlt bir etkinlik” oldugunun
vurgulanmast.
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Yazinsal Coguldizge Icinde
Ceviri Yazinin Durumu*

Ulusal kultiirlerin bicimlenmesinde ¢evirinin ¢énemli bir islevi ol-
dugunun kualttr tarihgileri tarafindan yaygm olarak kabul edilmesine
karsin, bu alanda ¢ok az sayida kuramsal ya da betimleyici arastirma
yapimis olmasi sasirticidir, Edebiyat tarihleri, cevirilerden ancak
bunlara deginmek kacimilmaz oldugu zaman soz ederler, 6megin Or-
tacag ya da Ronesans donemini incelerken. Tabii, bazi baska donem-
lerdeki yazinsal cevirilere arada sirada deginildigi olur ama bunlarin
tarihsel ¢oziimlemelerin pargasi olarak tutarhilik icinde incelenmeleri
enderdir. Bunun bir sonucu olarak ¢eviri yazinn bir edebiyatin timi
icindeki islevi, ya da o edebiyat i¢indeki konumu tizerine pek bir fi-
kir edinilmez. Ustelik, ceviri yazimn ayn bir yazinsal dizge olarak var
olabilecegi konusunda da bir biling yoktur. Egemen olan, “ceviri” ya
da tek tek ele alman “ceviri eserler” gibi kavramlardir.

Ashnda bu duruma sasmamak gerekir. Yazinsal incelemelerin
cogu, ister donemler ve tirler, ister yazarlar Gzerine olsun, tarihsel
islevleri aciklama bakimindan aydinlatict degildirler. Ceviri yazindan
basgka daha bir¢ok yazinsal dizgeden de, sayet séz edilecek olursa,
ancak ‘ayakustit’ soz edilir. Cocuk edebiyati, siradan dergilerde ¢1-
kan oykuler, ya da polisiye roman gibi oérneklerin hepsi ayn1 kaba
konur. Kemiklesmis bir tarihselciligi daha yeni yeni tizerinden atma-
ya ¢alisan Bat yazinbilimi, alani geleneksel edebiyat incelemecileri-
ne terk etmistir. Bir¢ok bakimdan 1920’lerdeki Rus bi¢imciliginden
pek oteye gidememisizdir. Tinyanov, Eyhenbaum ya da Zirmuns-
ki'nin edebiyat tarihi ve edebiyat tarihi yazimi konusunda verdikle-
ri eserler, eskimis olmak bir yana, hala uygulamaya konulmay: bek-

* “The Position of Translated Literature within the Literary Polysystem”, James S. Holmes, José
Lambert, Raymond van der Broeck (yay. haz.}, Literature and Translation: New Perspectives in
Literary Studies, Leuven: Accio, 1978, 5.117-127; Itamar Even-Zohar, Papers in Historical
Poetics, The Porter Institute for Poetics and Semiotics, Tel Aviv University, 1978, 5.21-27. Ya-
zarin 27-30 Nisan 1976'da Leuven Katolik Universitesinde diizenlenen Yazin ve Ceviri: Yazm
Arastirmalarinda Yeni Bakisiar sempozyumunda sundugu ve Aralik 1985'te gozden gegirerek
tizerinde degisiklikler yaptig1 bu bildirinin metni soz konusu degisikliklerle Saliha Paker tara-
findan dilimize aktarilarak ilk kez Adam Sanat'ta (Ocak 1987) yayimlanmustr. (yay haz.n.)
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lemektedirler. Oyleyse bu baglamda ceviri yazimn durumu sadece
ona 6zgi bir durum degildir; ceviri yazim baglica ilgi alanimiz ola-
rak secsek bile bunu goz ontinde bulundurmamiz gerekir.

Acikca anlagilacag gibi, “ceviri yazin” terimini sadece “cevrilmis
yazinsal yapitlarn toplam” gibi uzun bir ifadenin kisaltlms bigimi
olarak degil, “yapisi ve isleviyle bir dizge olan metinler toplulugu”
anlammda kullanmaktayim. Boyle biv varsayimin dayandig temel
nedir? Cogu zaman su ya da bu nedenle yapilmis ceviriler toplulu-
gunda da 6zgiin edebiyatin butuntnde var oldugu dustintlen tur-
de bir kaltiir ve dil bagdasimi bulunur mu?

Denilebilir ki, belli bir ulusal edebiyatin kabul ettigi dilde yazil-
mus olan 6zgun edebiyat eserleri birbirleriyle kargihikl iligki icinde-
dirler ve Tinyanov'un gostermis oldugu gibi, bunlardan hangisinin
“merkez” konumu alacag konusunda siirekli bir ¢ekisme vardir:
Buna karsilik, tamamlanms olgular olarak sunulan, bagka edebi-
yatlardan ithal edilen ve kendi 6z baglamlarindan koparilmus olup,
bunun sonucunda “merkez-cevre” cekismesi agisindan cinssizlesen
ceviri eserler arasinda ne tur karsihkl iliskiler bulunabilir?

Bana gore ceviri eserler en azindan iki bakimdan birbirleriyle
iligkilidirler:

(a) erek-edebiyat tarafindan secilisleri bakimindan (cunki se-
¢im sirasinda kullamilan ilkelerin yerli edebiyat icindeki ortak diz-
gelerle iligkisiz oldugu dusunilemez) ve

(b) yerli edebiyattaki ortak dizgelerle arasindaki iliskilerin bir so-
- nucu olan ozgul “norm”lar, davraruslar ve politikalan benimseme-
leri bakimindan. Bu iliskiler sadece dilsel ditzeyle siurl kalmayip
herhangi bir duzeyde yapilan secimde de goruliir. Boylece ceviri ya-
zinin kendine 6zgu bicimlendirme ilkeleri olabilir ve bunlar bir de-
receye kadar yalniz ¢eviri yazina ozgii kalabilir,

Yukarida belirttigim dusunceler, ceviri yaziun incelenmesini
yalmz hakh gostermekle kalmaz, aym zamanda zorunlu kilar. Bu
nokta kabul edilmezse, yazinsal ¢oguldizgenin davranisini, esstirem
ve artstirern icinde betimleyecek ve aciklayacak bir bilimsel ¢alisma
nasil yeterli bir bigimde ilerleyebilir, bilemeq‘l. Baska sozlerle belirt- -
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mek gerekirse, bence geviri yazin yalniz bash basina bir dizge degil,
coguldizgenin tarihine tam anlamiyla katilan, onun bir parcas
olan, ¢oguldizge i¢indeki butiin ortak dizgelerle iligkiler i¢inde bu-
lunan bir dizgedir. Burada amacim, ne tur iligkilerin gegerli oldu-
gunu ¢ozumlemektir.

Yazinsal ¢oguldizge kavrami tuzerinde fazla durmamiz gerek-
mez. Bu kavramu ilk kez 1970'te ileri surdum. Cabam, sanat dege-
ri olmadigina karar verilmis olan eserlerle herhangi bir bicimde il-
gilenmeyi onleyen geleneksel estetik yaklasima 6zgii yanilgilan ve
bunlardan dogan giclikleri gidermekti. Konuya yaklasimim, her
tarlil yazinsal ve yari-yazinsal metni bir dizgeler toplulugu olarak
ele almammn (daha “dogru” olmaktan ¢ok) daha uygun olacag varsa-
yimina dayaniyordu. Bu hi¢ de ttumiiyle yeni bir dustunce degildi.
Ayni dustince 1920’lerde Tinyanov, Eyhenbaum ve Sklovki gibi bi-
lim adamlan tarafindan ¢ok vurgulanmusti. Onlann ¢ahsmalarin-
dan yola ¢ikarak, 1973’te sundugum bir bildiride bu kavramla ilgi-
li 6n agiklamalarimi yaptim. '

Daha yakin bir tarihte, Toury ayrintih olarak bu kavramin verim-
li olup olmadigini ve bununla ilgili olarak ne gibi tipolojilerin ilert sui-
rilebilecegini tartisti (Toury, 1974). Ayni yaklasim Lotman'mn bir bil-
dirisinde de gorulur (Lotman, 1973, 1976). Lotman'a gore Bahtin'in
(Bachtin) Rabelais tizerine yapmus oldugu inceleme, bugtine kadar ta-
rihsel bir “kulliyat”a dayanarak yapilmis olan ve “tstun” edebiyat ile
“agagl” edebiyat arasindaki iligkilerin isleyisini en iyi bicimde irdele-
yen ¢alismadir (Bachtin 1965; 1971). Burada konuyu tamuyle tartis-
mamak igin bu eserlere deginmekle yetindim.

Coguldizge kuraminin bilgimizi ilerletmesinin nedeni, daha on-
ce hemen hemen hig araginlmayan alanlarda iligkiler gorebilmemi-
zi saglamasindan, ayni zamanda bu iligkilerin isleyisini ve dolay:-
styla edebiyatin tarihsel varhg icinde yazinsal “tip”lerin 6zgul ko-
numunu ve islevini aciklayabilmemize yardimc1 olmasindan ileri
gelir. Sklovki'ye gore bircok cesit yazinsal 6rnek vardir: Bunlardan
biri en tst konumda iken oburleri yitkselmek icin kendi siralanm
beklerler. Tinyanov, bir biitiin olarak edebiyat yapist icindeki yeni-
lik¢i ve tutucwkoruyucu gugler, politikalar, tipler ve 6rnekler ara-

193



Even-Zohar

sindaki cekismelere dikkati ceker. Ortilit bicimde, tutuculuk kav-
rami yalinlastirma, cizgisellestirme ve kaliplastirma sureclerini de
kapsar. Bu baglamda “epigonik” edebiyat* sorunu buyik énem ka-
zanir. Sonug olarak, bizim icin artik s6z konusu olan, énceden be-
lirlenmis bir yazinsal katmanlasma degil, belli 6zellikler ortaya ¢i-
karan cesitli yazinsal tiplerin ya da dizgelerin aldiklan konumlar-
dir. En ust konumda niteligi yenilikci olan bir yazinsal tip var iken,
katmanlardan ne kadar asagiya dogru inilirse, tiplerin o kadar tutu-
cu oldugu goruliir; oysa en tst konumda kemiklesmis bir yazin ti-
pi var iken, yenilikleri baslatan daha asagidaki katmanlardir. Bu
ikinci durumda, ust ve alt konumda bulunanlar yer degistirmezler-
se, edebiyatin timu bir duraganlk durumuna girer.

Bu 6nermelerin 1s1¢ginda en énemli sorun, hangi yazin tiplerinin
ust ve alt katmanlan olusturdugu degil, belli tiplerin coguldizge
icindeki degismeler stirecine hangi kosullarda kauldiklandir. “Bi-
rincil etkinlige” karsi “ikincil etkinlik” kavramlanni énermemin
(Even-Zohar, 1975) nedeni budur. “Birincil” olani, yenilik ilkesini
iceren etkinlik, “ikincil” olani ise yerlesik diuzginun [kodun] deva-
mim saglayan etkinliktir.

Copuldizgenin yapisi icinde ceviri yazinin konumu nedir? Ust-
te mi altta m1, yenilik¢i mi tutucu mu, yalinlasmis mu yoksa kahp-
lasmis midir? Degismelere hangi bicimde katilir ya da katilmaz? Bu
sorulardan ilkine cevabim sudur: Ceviri yazin, yukarda siralanan
konumlardan herhangi birinde olabilir ve ilkece konumu degismez
degildir. “Merkez” ya da “cevresel” konumda bulunmasi, ¢oguldiz-
genin ozgil isleyis kosullarina baglidir. Ancak bu, ¢eviri yazimn
konum bakimindan surekli olarak degistigi anlamima da gelmez;
belli bir turdeki uzun sureli kosullar, onun yalniz bir konumda
uzunca bir stire kalmasma neden olabilirler.

Ceviri yazinin merkez konumda olmast, etkin bir bicimde ¢ogul-
dizgenin merkezini bi¢cimlendirmesi demektir. Boyle bir durumda ge-
viri yazin buyuk o6lc¢iide yenilik¢i giiclerin bir pargasidir ve edebi-
* Even-Zohar, “The Relations Between Primary and Secondary Systems in the Literary Polysystem”
(1973) bashkh makalesinde “epigonik” edebiyat:, “onceden egemen olan ‘norm’lan zamanla mer-

kezden cevreye kayan, hatta kullarulmaz hale gelen, bununla birlikte belli bir kesim tarafindan
okunan edebiyat” olarak tamumlar. (¢.n.)
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yat tarihinde 6nemli olaylar olurken bu konumda bulunuyorsa, bu
olaylarla ozdeslestirilebilir. “Ozdeslestirme”den dolayh olarak su
anlagilir: Ozgiin eserlerle geviri eserler arasinda acik segik bir aynim
bulunmaz ve en 6nemli cevirileri yapanlar, basta gelen yazarlar, ya
da basta gelen yazarlar arasina girmek tizere olan 6éncti yazarlardir.
Bundan baska, yeni yazinsal ornekler meydana ¢ikmakta iken, ce-
viri, bu yeni orneklerin gelistirilmesini saglayan araclardan biri du-
rumuna da gelebilir.Yabanci eser yoluyla yerli edebiyata, daha on-
ce olmayan ozellikler girer. Bu 6zellikler arasinda artik etkisini yi-
tirmis olan uzlagimlann yerini alabilecek yeni bir gercekiik érne-
ginden baska, yeni bir siir dili, yeni “matriks”ler, yazin politikalar
ve deyis bicimleri gibi bir¢ok bagka ¢zellik de bulunur. Acikca go-
ralur ki gevrilecek eserlerin se¢imini yoneten ilkeler, ¢oguldizgede
egemen olan durum tarafindan belirlenmistir: Cevrilecek metinler,
yeni yaklagimlarla aralarindaki uyuma gore ve erek edebiyatta go-
rebilecekleri yenilik¢i isleve gore secilirler.

Boyle bir duruma olanak saglayan kosullar nelerdir? Bence bun-
lar ¢oguldizgede egemen olan baslica ti¢ durumda gorulur: (a) ¢o-
guldizge henuz olusmamisken, ya da baska deyisle, edebiyat hentz
“geng” ve yerlesme surecinde iken; (b) edebiyat ya “cevresel” ya
“glcsuz” ya da her iki durumda iken; (c) edebiyatta dénum nokta-
lan, bunalimlar ve yazinsal bogluklar yasanirken.

(@) Birinci durumda ceviri yazin, geng bir edebiyatin, henuz yer-
lesmis (ya da yenilenmis) olan dilini, bir yazin dili olarak gorev
yapmasi ve belirginlesmekte olan okur ¢evresine yarar saglamas:
amact ile, olabildigince ¢ok sayida yazin tipine uygulama istegini
karsilar. Geng bir edebiyat kisa zamanda butun yazin tir ve tiple-
rinde 6nemli metinler tiretemediginden, baska edebiyatlann dene-
yiminden yararlamr ve boylece ceviri yazin, bu edebiyatin en
onemli dizgelerinden biri durumuna gelir.

(b) Ayt sey ikinci durum i¢in de gegerlidir. Bir ol¢ude yerles-
mis say1lmakla birlikte kaynaklan smirlt olan ve genis bir yazinlar
toplulugundaki “asama sirast” i¢inde genellikle “cevresel” konumda
kalan edebiyatlar, icinde bulunduklan kosullarin sonucu olarak,
coguldizgesel yapinin “gerektirdigi” butin dizgeleri tiretemezler ve

195



Even-Zohar

olmayan dizgelerden bazilarinin yerini ¢eviri yazin ile doldururlar.
Boyle durumlarda, 6rmegin “saygin gorulmeyen” edebiyat, tiimuyle
ya da genis ol¢ude ceviriye dayanir. Ancak bundan ¢ok daha 6nem-
li bir sonug da sudur: Bu tur “cevresel” edebiyatlarda yenilik hare-
ketini baglatma olanag, “merkez” konumda bulunan edebiyatlara
gore daha azdir. Dolayisiyla bu edebiyatlarnn yalmz cevresel dizge-
leriyle degil, tam merkeziyle de baska bir edebiyat arasinda bagim-
hlik iliskisi kurulur. (Sozlerimin yanls anlasitmamas i¢in sunu be-
lirtmeliyim: Belli bir ¢oguldizge i¢indeki cevresel dizgeler gibi, bu
edebiyatlar da yukselip bir “merkez” konurna gelebilirler, ama bu
ayr1 bir konudur). Bu dastince bizi uzebilir, ¢iinkn cevresel edebi-
yatlar genellikle daha kuguk uluslarin edebiyatlariyla estir. Ancak
caresiz kabul etmek gerekir ki, Avrupa edebiyatlar gibi aralarinda
baginti kurulabilen bir ulusal edebiyatlar topiulugu iginde, ¢cok geg-
meden “asama sirasi’na gore iliskiler kurulur ve sonug olarak bu
“makro-coguldizge” icinde bazi edebiyatlar cevresel bir konum alir-
lar; bu da ¢ok kere ve buytk 6lcude bu edebiyatlarin yabanci bir
edebiyata gore bicimlendirilmeleri demektir. Bu cesit edebiyatlar
icin ceviri yazin, “moda” olan orneklerin yerli edebiyata girdigi
onemli bir yol olmakla kalmaz, ayni zamanda dykunulecek bir or-
nek olusturur. Kimi durumlarda geviri yazinimn, baslica “secenekler”
kaynag oldugunu gorebiliriz. Bagka deyisle, daha zengin ya da da-
ha guglu edebiyatlar (Sklovski ve Tinyanov'un gosterdigi gibi) ken-
di ulusal siirlar igindeki ¢evresel bir yazin tipinden yenilik tret-
me konusunda bir se¢im hakkmna sahip iken, “gtigstiz” edebiyatlar
boyle bir durumda yalniz “ithal” 6rneklere bagimh kahrlar.

(¢) Uctinctt durumda coguldizge icindeki devingenlik, dénum
noktalari, ya da bagka deyisle, yerlesmis 6rmeklerin yeni bir kusak
icin artik gecerli olmadigy tarihsel anlar yaratir. Boyle anlarda ¢evi-
ri yazin, merkez konumiu edebiyatlarda bile merkeze yukselebilir.
Bu durum o¢zellikle bir déniim noktasinda, yerli yazinsal malzeme
icinden kabul edilebilir hichir érnek ¢ikmadig1 zaman gegerlidir ve
sonug olarak yazinsal bir “bosluk” yaratr. Boyle bir boslukta, ya-
banci orneklerin yerli edebiyata sizmasi kolay oldugundan, ceviri
yazin merkez konuma yukselebilir. Tabii, “gligsuz” ya da surekli
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olarak yoksullasmakta olan (komsusu ya da temas halinde oldugu
yabanci edebiyatlarda bulunan yazinsal ¢érmeklere sahip olmayan)
edebiyatlarda bu durum daha da sarsic1 olabilir.

Ote yandan, ceviri yazinin gevresel konumda bulunmasi, cogul-
dizge icinde genellikle “epigonik” yazin ozelligini kazanarak gevre-
sel bir dizge olusturmas: demektir. Baska deyisle, boyle bir durum-
da geviri yazin, ¢oguldizge icindeki baghca siiregler tzerinde etkili
degildir; daha onceden egemen olan bir yazin tipinin saptadig ali-
silmis “norm”lara gore bicimlendirilmis ve tutuculugun baglica et-
kenlerinden biri olmustur. Ozgun edebiyat yeni normlar ve ornek-
ler gelistirirken, onunla cagdas olan ¢eviri yazin, yeni merkez dizge-
nin az ya da ¢ok once reddettigi normlara bagh kalr ve artik 6zgiin
edebiyatla olumlu iligkiler kuramaz. Bu noktada cok ilgi cekici bir
terslik belirir: Bir edebiyata yeni dusiinceler, ormekler ve ozellikler
sokabilecek bir ara¢ olan ceviri, geleneksel begeniyi koruyacak bir
araca donusir. Merkez konumtu 6zgiin yazin ile ¢eviri yazin arasin-
daki bu aynhk bircok bigcimde gelismis olabilir. Omegin, ceviri ya-
zin, biyuk degismeler sirasinda merkez konumlu bir dizge olarak
meydana ciktiktan az sonra yerli 6zgiin yazindan kopmus olabilir ve
bu nedenle 6zgun yazin, kendi yapisi icinde degisimini stirdiirerek
ceviri yazindan etkilenmeyebilir. Basta devrimci bir yazin 6rmegi ola-
rak ortaya ¢ikabilmis ceviri yazin da, ¢ok kere “ikincil” etkinlikleri
surdurenler tarafindan kuguk degisikliklere kars: bile bagnazca ko-
runarak, eski ve kemiklesmis bir dizge olarak surtip gidebilir.

Tabii, bu ikinci duruma olanak saglayan kosullar, ¢eviri yazimn
merkez konumlu bir dizge olmasina neden olan kosullarin tam kar-
sindir. Soyle ki, coguldizge icinde ya hicbir onemli degisme olmaz,
ya da bu degismeler, ¢eviri bigiminde gerceklesen yazinlararas: ilis-
kilerin etkisiyle dogmaz.

Ceviri yazinin bir merkez ya da cevresel dizge olabilecegi varsa-
yimu, ¢eviri yazimn timityle bunlardan biri ya da obuara oldugu an-
lamina gelmemelidir. Bir dizge olarak ¢eviri yazimin kendisi kat-
manhdir ve ¢oguldizge tzerine yapilacak ¢dziimlemeler acisindan,
ceviri yazin dizgesi i¢indeki tum iliskiler, bu dizgenin merkezinde-
ki katmanin elverisli gérus agisindan gozlemlenir. Bu, ¢eviri yazin
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bir bolumiiyle merkez konuma gelebilirken bir baska bolumuyle
cevresel kalabilir, demektir. Yukarda, ceviri yazinm konumu ile ya-
zinlararasi temaslar arasinda siki bir iliski oldugunu belirtmigtim.
Bence bu énemli bir ipucudur. Dis etkilerin yogun oldugu zaman-
larda, ceviri yazimn merkez konuma yukselebilecek bolumd,
énemli bir kaynak edebiyatla beslenen bolumuduar. Ornegin, iki
dunya savas! arasindaki donemde lbrani edebiyatinin ¢oguldizge-
sinde Rusca’dan kaynaklanan ceviri yazin cok belirgin bigimde
merkez konumda iken, Ingilizce, Almanca, Lehge ve 6bur dillerden
cevrilen eserler gevresel konumda idi. Ustelik, énde gelen ve en ye-
nilik¢i olan ¢eviri normlarn Rusga’'dan yapilan gevirilerde ortaya ko-
nuldugundan, ébur edebiyatlardan yapilan ¢eviriler de Rus¢a’dan
cevirilerin gelistirdigi orneklere ve normlara bagh kaldilar.

Simdiye kadar ¢oguldizgenin isleyisi agisindan tarihsel malze-
meyi degerlendiren ¢ozumlemeler, geviri yazinin belli bir konumu
‘olma olasihigi konusunda uzun boylu sonuglara gotiremeyecek 6l-
cude stmirhdir. Ancak, bu alanda gerek kendi yapugim, gerek bas-
ka arastirmacilann yaptig calismalar, ¢eviri yazinin “normal” olarak
¢evresel konumu almaya yatkin oldugunu gostermektedir. llkece bu
durumun kuramsal dastuncelere uymast gerekir. Gercekten de
uzun surede hichir dizgenin degismeyen bir gugsuzluk, “dontim
noktas:”, ya da bunahm durumunda kalacag: dusinilemez. Bu-
nunla birlikte, baz1 coguldizgeler bu gibi durumlan oldukca uzun
bir stre yasatabilirler; kural olarak, degisme olabilmesi icin 6nce
bir durgunluk dénemi gerekir. Tabii, butun ¢oguldizgelerin yapist
ayn1 degildir ve kalturler birbirlerinden belirgin bigimde aynlirlar.
~ Ornegin, Fransiz edebiyatim iceren Fransiz kaltar dizgesinin bir-
¢ok baska kultur dizgesinden ¢ok daha kat1 oldugu aciknr. Bu du-
rum ve Fransiz edebiyatinin Avrupa baglam (ya da Avrupa “mak-
ro-coguldizgesi) icinde ¢ok eskiye giden geleneksel merkez konu-
mu, Fransizca ¢eviri yazinin gevresel bir konum almasina neden ol-
mugtur. Ingiliz-Amerikan edebiyatimin durumu da buna benzer-
ken, Rus, Alman ya da Iskandinav edebiyatlan bu aqidan ayn dav-
ranis ornekleri gosterebilmektedirler.

Ceviri yazimin ¢oguldizge i¢inde aldigi konumla, ¢eviri normla-
n, davranglar1 ve politikalan arasinda ne gibi iliskiler olabilir? Yu-
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