פתרון בחינה בדיני תוכנה – מועד ב' (קיץ 2006) עידו לחובסקי
שאלה מס' 1א: 

יש להתייחס לשלוש השאלות:

1) האם שיר ההלל שניר כתב זכאי להגנת זכויות יוצרים? דרישת המקוריות, מוטבעת על מדיה, והדרישה הנגטיבית שלא מדובר ברעיון, הליך, קרי שההגנה היא רק על הביטוי.
2) האם אורי בכך ששינה שלוש מילים בשיר של ניר והפיץ את השיר הלאה העתיק את השיר ובכך הפר את זכויות היוצרים של ניר בשיר? האם נעשתה העתקה של עיקר היצירה? מה המשמעות של שינוי 3 מילים בשיר ההופכות את משמעותו? 
3) האם על-אף ההפרה (אם היתה) ניתן להצדיק את ההפרה כטיפול הוגן ביצירה? מי שניתח לפי הדין הישראלי היה מקום להתייחס לפסה"ד בעניין וולט דיסני והפרשנות שניתנה בו לסעיף 2(1) לחוק זכויות יוצרים; לפי הדין האמריקאי – היה מקום להתייחס לסעיף 107 לחוק זכויות יוצרים האמריקאי לשיקולים המנויים שם, ובפרט לפס"ד Campbell שאוזכר בשיעור (או Arriba שנתבקשתם לקרוא)

שאלה 1ב'

אין חולק שהיתה העתקה ע"י אורי של השיר - בכך שהפיץ את השיר בין חבריו, אך האם ניתן להצדיק את ההעתקה כשימוש הוגן? האם העובדה שמדובר ב-email, שהפונקציה של העתקה והפצה הלאה היא פונקציה בסיסית ל-email משנה את מסקנתנו? האם יש משקל לכך, שמי שהעלה את השיר על גבי ה-email היה מחברו, שקרוב לוודאי היה מודה לפונקציית fwd ב-email,ועל-כן ויש לראות בפעולתו הסכמה להעתקה והפצה הלאה?

שאלה 2

לדעת Rehnquist, כאשר בוחנים הליך שנטען שהוא זכאי לפטנט, יש לקרוא את ההליך ככללותו, ולראות האם מדובר בתביעה להליך שהוא עצמו כשיר פטנט. לעומתו Stevens טוען שיש לפרק את רכיבי ההמצאה, ולראות – האם האלמנט שלגביו נטענת חדשנות – יכול להיות נשוא פטנט. לגישתו, אם האלמנט החדשני היחיד בהליך הנטען הוא שימוש במחשב, אזי ההליך אינו יכול להיות נשוא פטנט.

שאלה 3

הקושי בהחלת סוד מסחרי על תוכנה המופצת לקהל הרחב נוגע לדרישה שמדובר באינפורמציה בעלת ערך כלכלי ולא במוצר בעל ערך כלכלי. בנוסף, יש להראות שהבעלים של התוכנה מתייחס אליה כאל אינפורמציה סודית – מקום שהתוכנה מופצת לקהל הרחב יש קושי לטעון שהבעלים מתייחס אליה כסודית – שהרי הוא חושף אותה לציבור, ומאפשר הנדסה חוזרת שלה.

אין תשובה חד-משמעית לשאלה – האם קביעה בהסכם שהתוכנה היא סוד מסחרי ויש לשמור עליה ככזו – פותרת את הקושי בהחלת סוד מסחרי על תוכנה. דיון בפסק-דין IDX.

שאלה 4

ועדה של הקונגרס האמריקאי שדנה בין היתר במסגרת המשפטית הראויה להגנה על תוכנה.

