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הפליה בדיור וקבוצות תרבותיות/ ד"ר גרשון גונטובניק
פתרון בחינה במועד ב סמסטר קיץ תשס"ו (2006)
שאלה ראשונה (65%)

דיון בסיווגה של האוניברסיטה ובמאפייני המעונות
אם האוניברסיטה היא מדינתית מתעוררת שאלת מעורבות המדינה בפרקטיקות העלולות להיות מפלות (לעניין זה נראה שדוגמת הסוכנות רלבנטית יותר מדוגמת קק"ל); גם אם האוניברסיטה היא פרטית – עמידה על מאפייניה המיוחדים, היכולים להצדיק את הכפפתה לחובה לנהוג בשוויון. 

דיון במעונות – האם מדובר בנגישות למשאב הלימודים או שמדובר בהטבת מגורים (משליך על מרחב שיקול הדעת של האוניברסיטה). 

סיווג מדיניות האוניברסיטה
האם מדובר בגדר חברתית או שמא בחומה משפטית? ניתוח מדיניות האוניברסיטה  - האם מדובר בשיקול השירות שיש לבחון אותו לבדו (שאז סבירות הסיווג כחומה תגדל) או שמא יש לבחון את מערך השיקולים כמכלול (שאז סבירות הסיווג כחומה תקטן);

האם מדובר בשיקול מפלה (ניתוח על בסיס גישת דורנר; הישענות על הדיון שנערך בכיתה אודות קריטריון השירות הצבאי)

ניתוח מזווית הראייה של דיני ההפליה התוצאתית;

ניתוח מזווית הראייה הכלכלית (פגיעה כלכלית הנגרמת למשרתים והרלבנטיות או אי הרלבנטיות שלה למעונות) ומזווית הראייה הערכית (האם גוף כמו האוניברסיטה יכול לקדם את השירות הצבאי או הלאומי)

עמידה על הקבוצה המופלה (האם מדובר באוכלוסייה הערבית, או באוכלוסיית הלא משרתים ואיך הדבר משליך על הניתוח). 

בחינת שיקול הדעת של האוניברסיטה על בסיס המודלים השונים שנדונו בשיעור (האם דיני תאגידי הדיור רלבנטים לכאן?)
שאלה שנייה (35%) 

 מדובר בשאלה פתוחה שכדאי היה לגשת אליה משני בסיסי דיון – האחד עקרוני (דיון בגישת בית המשפט העליון, פרופ' גביזון, פרופ' שוחטמן, פרופ' זילברשץ, גישתי שלי וכיו"ב)

יישום הגישות השונות וגישתכם שלכם על מקרים קונקרטיים בהם מתעוררות דילמות של הפליה בדיור, הממחישות את המורכבות הישראלית:

 האם המדינה צריכה להקים ערים לחרדים?

האם המדינה צריכה להקים ערים לערבים?

מה בין יהדות המדינה לבין מלחמה בחומות משפטיות ובגדרות חברתיות בין הקבוצות התרבותיות היהודיות והלא יהודיות המרכיבות את המדינה?   






