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אוניברסיטת תל אביב

הפקולטה למשפטים על שם בוכמן

פתרון מבחן במשפט בינלאומי – סמסטר ב' תשס"ה – מועד ב' 

ד"ר אייל גרוס, עו"ד נעם פלג


הערה: להלן ראשי פרקים לפתרון, והם נוספים להערות בגוף הבחינה. אלו הנושאים המרכזיים שאפשר לדון בהם. הציונים התבססו בעיקר על עומק הניתוח, המקוריות שבו והמחשבה העצמאית. תשובות שכללו את כל "הכותרות" הרלבנטיות, אך היו דלות מחשבה וכללו בעיקר העתקת חלקים מהמחברת, לא זכו במקסימום הנקודות.
ככלל – במקום שישנה הוראת דין יש להתייחס אליה. כשיש פסיקה או ספרות רלוונטית, יש לאזכרה.
שאלה 1

יש לבחון את בקשת המתנחלים ואת פעולותיהם, ולא לייחס את זה לממשלה (קרי, לא מדובר בנסיון סיפוח של ישראל)
הזכות להגדרה עצמית

אמנת מונטיבדאו, 4 התנאים בה והתנאי החמישי, הנורמטיבי

טיעוני המתנחלים על אודות כפייה דתית ציונית ונפקותם

המוסד – או"ם / בג"צ. סמכות על המקרה, תשתית נורמטיבית וסעד אפשרי

שאלת ההכרה במדינה (קונסטיטוטיבי / דקלרטיבי)

החלטות האו"ם 2625, 1154, פרשות LOVELACE, לוזידו, קוויבק ומדינות יגוסלביה – נפקותם

שאלת הגדר – החלטת בית הדין הבינ"ל ופרשת 'בית סוריק'


שאלה 2

סמכותה של עצרת האו"ם לקבל החלטה שכזו והיכולת לכפות אותה ושאלת סמכות מועצת הביטחון.
זכויות הילדים של הפרק. האמנה, נפקותה, הסעד שניתן לגזור ממנה ומידת אכיפותה במישור הבינ"ל והפנימי.

התערבות בענייניה הפנימיים של מדינה וביקורת על החלוקה פנימי / חיצוני.

האם טיעון הרלטביזם רלבנטי שעה שעוסקים בזכויות ילדים.

סוגית השימוש בכוח על ידי האו"ם כנגד מדינה.
